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Existe un consenso cada vez mas generalizado acerca de la necesidad de transformar pro-
fundamente el escenario disefiado por la investigacion académica sobre las lenguas origi-
narias, en su mayorfa gravemente amenazadas. Aunque las universidades, en general, han
proporcionado descripciones complejas y detalladas de las lenguas subsistentes y de sus
variantes dialectales, sin embargo, apenas han contribuido a fortalecer las capacidades de
las poblaciones-objeto pararesistir la globalizaciény convertir algunos de sus instrumentos
en oportunidades, como es el caso de los medios y las redes sociales.

En el presente articulo se parte de la experiencia cosechada por el proyecto Ndatiaku
Tu’'un savi, que tiene como propoésito cooperar a la revitalizaciéon del mixteco (tu’un savi, ‘len-
guade lalluvia’), haciendo uso de las redes sociales para documentar las practicas vernaculas
envivo, alavez que para devolver a los hablantes indigenas el reconocimiento intercultural
de susvalores.

Se propone que la investigacion académica subvierta los privilegios otorgados por las
culturas dominantes, hasta asumir los objetivos explicitos de los movimientos sociales y poli-
ticos por laautonomia de los pueblos originarios: la normalizacion de sus lenguasy la recupe-
racion de espacios publicos como laeducacion o los medios sociales. En el ambito americano,
dichos objetivos se han manifestado y consolidado desde 1992 hasta la fecha.

Palabras clave: tu’un savi; lenguas originarias; lenguas en peligro; documentacion; revitali-
zacion; politica linguistica; medios sociales.

Thereisanincreasingly broad consensus on the need to profoundly transform the academic
research arenainto the original languages, most of which are seriously threatened. Although
universities in general have provided complex and detailed descriptions of subsistent lan-
guages and their dialectal variants, however, they have hardly contributed to strengthening
the capacities of the target populations to resist the globalizing tide and convert some of
theirinstruments into opportunities, such as the media and social networks.
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This article is based on the experience gained by the Ndatiaku Tu'un Savi project, whose
purpose is to cooperate with the revitalization of Mixteco (Tu’un savi, ‘language of the rain’),
making use of social networks to document live vernacular practices, as well as to give indig-
enous speakers the intercultural recognition of their values.

It is suggested that academic research should try to subvert the privileges granted by
dominant cultures, and to assume the explicit objectives of social and political movements
for the autonomy of native peoples: the normalization of their languages and the recovery
of public spaces such as education or social media. In the American context, these objectives
have been manifested and consolidated since 1992 to date.

Keywords: Tu’un savi; native languages; endangered languages; documentation; revitaliza-
tion; language policy; social media.
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1. Introduccion

La lengua mixteca (tu’un savi, ‘lengua de la lluvia’) es una de las sesenta lenguas minori-
tarias de la Republica Mexicana, a las que la Ley de Desarrollo Linglistico (2003) concede
caracter cooficial, junto con el castellano. En 2015, seglin el INEGI, el nimero de hablantes
alcanzo el medio millén (517 665). No obstante, una serie de amenazas reales esta provo-
cando elabandonodelalengua materna, interrumpiendo su transmision intergeneracional
hasta el punto de generar unsentimiento de “autoodio” (Ninyoles, 1971) entre los hablantes
mas jovenes. Ademas de la presion ejercida por la lengua y la cultura dominante durante
cinco siglos, hay que tener en cuenta el efecto devastador de la migracion forzosa que
afecta practicamente a la totalidad de las familias, precisamente en las regiones donde se
habfa mantenido el uso de la lengua en todos los registros sociales. En consecuencia, el
tu’un savi se ha extinguido en comunidades periféricas de Oaxaca, Pueblay Guerrero (grado
0 de la escala de la UNESCO, 2003; cfr. Fishman, 1991; Fishman, 2001; Lewis y Simon, 2009);
ha pasado a una situacion critica en las zonas urbanas (grado 1); corre un serio peligro en
zonas rurales donde el castellano es la lengua de la administracion y el comercio (grados 2
y 3),y, por ultimo, se ha hecho vulnerable (grado 4) en las regiones mas apartadas y pobres
del pafs (por distritos: la Montafia de Guerrero; Juxtlahuaca, en Oaxaca), a consecuencia de
la oleada migratoria desde 1990.

La pérdida o la amenaza grave a la supervivencia de las lenguas originarias no supone,
solamente, una disminucion de la diversidad y del patrimonio cultural de la humanidad.
Ademas, tiene consecuencias sobre la vida de millones de personas, debido a los efectos
perniciosos de la desintegracion de su mundo vital (Lebenswelt): sociedad, cultura, lengua
y personalidad (cfr. Habermas, 1987, vol. Il). En pafses donde la diversidad cultural es fruto,
principalmente, de la inmigracion, se contempla positivamente e incluso se justifica desde
las universidades la presion sufrida por distintos grupos étnicos para que se asimilen a la
culturadominante. De esaambigledad ha surgido el término “aculturacion” por referencia a
una “realidad inevitable” (cfr. Berry, 1997).

Sin embargo, cuando hablamos de los pueblos originarios, el panorama es muy distinto.
La desaparicion de las lenguas y de las culturas nativas obedece a una estrategia planificada
de dominio, propia de la era colonial. Mi experiencia como investigador y cooperante en el
desarrollo lingtistico al servicio de las comunidades indigenas mixtecas (Guerrero, México) se
refiere a esa “realidad evitable”, que debe ser denunciada y confrontada (Martinez Sanchez,
2015; Garcia Leyva, 2016).

El proyecto Ndatiaku Tu'un Savide la Universidad de Sevilla (http://dicciomixteco.wixsite.
com/ndatiaku) comenzo el segundo semestre del curso 2013/14 y continta hasta el momento
con el objetivo de promover la revitalizacién de las lenguas originarias a través de las redes
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sociales, centrando el foco de investigacion sobre el tu’un savi*. Durante nuestro camino, he-
mos tenido la oportunidad de conectar con otras redes activas y mas potentes, cuyos objeti-
vos hicimos nuestros: la Academia Mixteca (Ve’e Tu'un Savi), el Comité de Desarrollo Lingufsti-
code Guerrero, el proyecto “Activismo digital en lenguas indigenas” de Global Voices, etc. Los
diferentes investigadores coincidimos en que nuestros esfuerzos siguen siendo insuficientes
para afrontar las amenazas que se ciernen sobre los pueblos amerindios.

Por lo que respecta a la mayorfa de las lenguas en peligro, es claro que las amenazas se
intensificaron con el proceso histérico de globalizacion, que afecta a las identidades etnolin-
glfsticas en todo el planeta. La lucha entre la homogeneizacion cultural y la resistencia de
las identidades fue profetizada por Manuel Castells (1996-1998) hace apenas veinte afios y no
atiende solamente al escenario fabricado por las sociedades de la informacion y la comuni-
cacion atravésdelas TIC, sino que tiene que ver con los modos en que se organiza la produc-
ciony el consumo en la economia del “capitalismo canalla”, en términos de César Rendueles
(2015). Sin embargo, el proceso tiene una profunda raigambre en la expansién colonizadora
de las potencias europeas en el siglo XVl o quizaincluso en los imperios de la Antigliedad (cfr.
Wallerstein, 1974-1989).

La denuncia de los genocidios histéricos ha acompafiado a la modernidad en sus distin-
tas fases, pero ha tardado siglos en madurar. En el extremo opuesto, la figura del buen salvaje
(bon savage)haimpuesto una contrafigura: un estereotipo, incluso legal, sobre como deberia
comportarse el otro para que fuera digno de compasion por el verdugo.

Como herelatado en “Nayuvi nuiyo nayuvi” (Martinez Sanchez, 2012), los conflictos provo-
cados por la globalizacién contra los pueblos amerindios se remontan al genocidio durante la
conquista de América. No es posible resumir en pocas lineas el transito de la culturay la lengua
del fluu savi a través de los siglos coloniales, las guerras de independencia, el liberalismo, la
revolucion mexicana, etc. La recuperacion parcial del control del territorio por las comunida-
des nasavino se hizo realidad hasta los afios 30 del pasado siglo, bajo la presidencia de Lazaro
Cardenas. Aun asi, a partir de los afios 70, estas comunidades se enfrentaron a la voracidad de
las empresas madereras que esquilmaban los bosques enajenados de la proteccion comunita-
ria por leyes que los consideraban propiedad publica, es decir, patrimonio del Estado, lo cual,

paradojicamente, facilité su explotacion imprudente en el marco del capitalismo estatal.

1 Elproyecto se disefié como una alternativa complementaria a las clases de linglistica general y
aplicada del profesor Juan Pablo Mora en la Universidad de Sevilla, en paralelo con otro proyecto
sobre lalengua de signos espafiola. Alo largo de cuatro cursos, se ha conseguido formar un equi-
po permanente de colaboradores mexicanos y mixtecos: Ofelia Pineda Ruiz, Antonio Guerra Arias,
Jaime Garcia Leyva, Onésimo Cruz, entre mas de una decena de contribuyentes, que protagonizan
cada afio las actividades del proyecto con nuevos jovenes estudiantes sevillanos.
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A este respecto cabe subrayar las consecuencias funestas del Tratado de Libre Comer-
cio de América del Norte (TLCAN) en 1994 y la nueva politica de desamortizacion neoliberal,
cuyarespuesta proporcional fueron los movimientos indigenasy, entre ellos, el movimiento
zapatista, que emprendid un nuevo proceso de reapropiacion del territorio. El desafio fue
aprovechado por muchosjovenes de aquella generacién (La Neta), para redefinir laidentidad
mexicana desde el nacionalismo republicano a la plurinacionalidad, netamente inclinada a
favorecer las causas indigenas.

Aunqgue la cultura fiuu savi se identifica en todo México con la cancién del migrante, por
lo que se refiere al pueblo na savi de la Montafia, el TLCAN dio pie a una migracion masiva,
temporal o definitiva, de hombres, primero, y familias enteras, poco después, hacia la agroin-
dustria en los estados del norte de México y hacia los Estados Unidos, adonde los mixtecos
oaxaquefios precedieron a los guerrerenses.

En este estado de cosas, durante la ultima década, el gobierno se ha atrevido a hacer
concesiones a compafifas transnacionales para el negocio de la “nueva mineria gigante”,

acosta desocavarlos derechos colectivos de los pueblos indigenas y campesinos, destruir exten-
sas superficies y sus ecosistemas, consumir enormes volimenes de agua que provocan sequias
y contaminacion de los mantos hidricos, ademas del consumo de grandes cantidades de energia
eléctrica y combustible que presupone la contaminacién del aire y la destruccion de otros terri-
torios indigenas y campesinos para la construccion de hidroeléctricas y la extracciéon petrolera
(Tlachinollan, 2010: 32).

Entre 2005 y 2010, se concedieron 250 000 hectareas con plazos de 50 afios a empresas como
CAMSIN (canadiense) o HOCHSCHILD (inglesa), en la regién de Costa-Montafia. Desde 2012
hasta la fecha, el Consejo Regional de Autoridades Agrarias en Defensa del Territorio, con el
apoyo juridico de Tlachinollan (Centro de Derechos Humanos de la Montafia, Guerrero, Mé-
xico), se ha enfrentado a la creacion de otras minas a cielo abierto en las regiones limitrofes
de la Montafiay Costa Chica. Aunque el Registro Agrario Nacional se niega a reconocer valor
legal a las declaraciones de la mayoria de entidades agrarias, asf y todo, las autoridades cam-
pesinas hanimpedido que se ejecuten las concesiones realizadas en territorio na savi, nahua,
me’phaa o fiomdaa (cfr. sobre el extractivismo en América Lating, Pineda Ruiz y otros, 2017).

También debe de ser una causa disuasoria el hecho de que los pueblos originarios de la
zona hayan organizado, a lo largo de dos décadas, un sistema de policfa comunitaria a tra-
vés de la CRAC (Coordinadora Regional de Autoridades Comunitarias), aunque todavia no sea
plenamente asumido por el Estado. Lo que para las comunidades significa mayor seguridad
contra la delincuencia organizada o el narcopoder es visto desde fuera como un muro de
defensa contra la enajenacion forzosa del territorio para “minarlo”.
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Dentro de ese universo de tensiones estructurales a que ha dado lugar el proceso de glo-
balizacion, en suactual fase de despliegue neocolonial, tiene que situarse cualquier proyecto
investigador sobre las lenguas originarias.

2. Lalingiiistica con que nacimos: vocabularios y gramaticas formales

Cuando llegué ala Mixteca de Guerrero el afio 1993, con el encargo de realizar un vocabulario
del tu’un savi, me encontré con un equipo de jévenes dedicados a la investigacion partici-
pativa, que gestionaban en equipo proyectos de diversos ambitos. Tras conocer y analizar
obras como el vocabulario sobre el mixteco de San Miguel el Grande (Dyk y Stoudt, 1965) y
el estudio de Marcelo Swadesh y Evangelina Arana (Arana y Swadesh, 1965) sobre el mixteco
postclasico, basado en los trabajos de los misioneros dominicos en Teposcolula: la Gramdti-
ca de Fray Antonio de los Reyes y el Vocabulario de Francisco de Alvarado (1593), accedf a las
investigaciones de Josserand (1983) acerca de la diversidad dialectal histérica del tu’un savi,
imprescindibles para cualquier proyecto de normalizacion futura (cfr. Martinez Sanchez, 2015:
183-186). En cualquier caso, pude comprobar por mi mismo que las variantes entre Guerrero
y Oaxaca no obedecfan tanto a criterios geograficos o geolectales, sino a movimientos de
poblacién alo largo de la historia del fiuu savi.

No serfa hasta algunos afios después,alavuelta de mitrabajo de campo, debido a las
condiciones de extremo aislamiento que padecia la Montafia de Guerrero, cuando tuve
acceso a los multiples y meritorios trabajos del Instituto Lingtistico de Verano que han
consolidado la imagen del tu’un savi como una constelacion de dialectos, susceptibles
de normativizaciones muy diversas. Este hecho pudo deberse también a la dispersién
metodoldgica de sus miembros, quienes hicieron uso de las herramientas gramaticales
propias de las corrientes lingtisticas de la época para formalizar los corpus recogidos
durante sus trabajos de campo. Aun asi, me han sido muy utiles tanto la coleccion de
Sketches, elaborada desde los afios 60 a los 90 del pasado siglo sobre distintas dreas dia-
lectales (Bradley y Hollenbach, 1988-1992; cfr. Martinez Sanchez, 2015: 178-179), como los
abundantes y prolijos articulos de Elena Erickson de Hollenbach en tiempos mas recien-
tes (cfr. Erickson, 2007).

Encuantoalatranscripcion de la fonética del tu’un savi, tuve la suerte de contar con las
cartillas publicadas por Alonso Solano Gonzalez para la SEP de Guerrero (SEG), que sirvieron a
suvez de fuente para el establecimiento del alfabeto (Ndusu Tu’un Savi) por la Ve’e Tu’'un Savi
(1997) pocos afios después. No obstante, pude comprobar el grave problema que suponia la
dispersion de los investigadoresy su diferente formacion linguistica, con el fin de llegara un
acuerdo sobre una convencion ortografica.
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Asipues,intentéreunirun corpuslomas extenso posible, conlos limitados recursos de la
época,aunqueignoraba grandes areas de la culturadel fiuu savi, en la que apenas comenzaba
ainiciarme. No existia, aun, ningun software que me ayudara a transcribir, porlo que buscaba
inspiracion en mis recuerdos sobre la separacion y distribucion de morfemas, segun el estruc-
turalismo norteamericano (Hockett, 1947), y su valor distintivo de acuerdo con el formalismo
europeo (Jakobson, Fant y Halle, 1952). Al tratar con una lengua oral, lo mas légico era evitar
la traslacion de las categorfas sintacticas en cuyo analisis me habia formado y recurrir a la
pragmaticalinglistica para entenderla organizacion tematico-rematica, con el mayor apego
posible a la intencionalidad de los hablantes (Martinez Sanchez, 2015: 391y ss.). No llegué a
obtener unaimagen holistica de la sintaxis del tu’un savi hasta mucho tiempo después.

Aungue mi encargo se limitaba a elaborar un vocabulario, deseaba conseguir muestras
de todas las palabras posibles en su contexto (cfr. Martinez Sanchez, 2014). A pesar de que
me habfa servido de fiel auxiliar, no pude menos que lamentar la falta de valor practico de
la linglistica académica en la que me habia formado. Tanto los misioneros catolicos, cuatro
siglos antes, como las misiones evangélicas en la contemporaneidad habfan producido tex-
tos religiosos o doctrinales en tu’un savi, pero dejaron en la oscuridad la memoria cultural e
historica del fiuu savi.

Desde 1994 hasta el afio 2000, pude recorrer las comunidades, dar platicas en tu’un savi
sobre derechos humanos y recoger datos para elaborar informes destinados a Amnistia In-
ternacional o participar en proyectos de desarrollo comunitario. Lo paradojico de aquellos
y de estos tiempos es que el marco juridico constitucional proteja la libertad religiosa o que
la culturadominante tolere el proselitismo religioso y elogie los esfuerzos académicos como
aportaciones al desarrollo humano, mientras que las leyes que formalmente amparan los
derechos de los pueblos originarios no garantizan ni aun la reproduccion cultural y vital de
sus miembros. Esun hecho quelaculturadominante sigue actuando con intolerancia contra
las formas reales de autonomia cultural y politica bajo su control. Una de ellas, quiza la mas
ostensible, es el uso de la lengua en las esferas publicas de la administracion, la economiay
la politica.

Porlo tanto, habra que plantearse la necesidad de un nuevo pacto entre la investigacion
académica y los pueblos originarios que acredite a los agentes creadores de cultura como
protagonistas de cualquier especie de desarrollo. Por ejemplo: ¢ccomo mediriamos el indice
de impacto de una publicacién cientifica en tu’un savi, si nos atenemos exclusivamente a cri-
terios impuestos por la globalizacion? Hace tiempo que los profesionales y universitarios na
savise plantean esa pregunta, cuando se sienten forzados a escribir en castellano o en inglés.
Mientras tanto, la vitalidad del tu’un savi se hace ostensible a través de los medios sociales,
donde una chilena (género musical del Pacifico Sur mexicano) en mixteco puede alcanzar el
millon de visitas.
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3. Lalingiiistica con que crecimos: aplicacion ala didactica de las lenguas

La lingUfstica aplicaday, en particular, la didactica de las lenguas ha auxiliado, sin duda, los
procesos de revitalizacion linglistica, a lo que hay que sumar el creciente despliegue de las
tecnologias linguisticas. A este respecto, la formacion de los docentes en regiones indige-
nas debe exigir,en alguna medida, una competencia comunicativa en las lenguas originarias
como parte de su perfil profesional. Hoy, en 2017, empieza a ser posible usar software o apli-
caciones de Android y de 10S que facilitan el aprendizaje de lenguas originarias.

Un buenejemplolo proporciona laaplicacion “Vamos a aprender mixteco” (http://ccemx.
org/labciudadania/category/vamos-a-aprender-mixteco/), de la empresa Manuvo, basada en
el libro homénimo de Donato Garcia (2015) sobre el tu’un savi de Santa Inés de Zaragoza (Oa-
xaca), en cuya financiacién ha participado el Laboratorio de Ciudadania Digital del Centro
Cultural de Espafia en México (CCEMx). Es interesante que el CCEMx incluya esta produccion,
la Unicadedicadaalos pueblos originarios, entre otras decenas de colaboraciones, como fue
varias veces demandado (Zimmermann, 2011: 31).

Donato Garcfa habia preparado el libro como herramienta de un taller de revitalizacion
delalenguaensupueblo que, posteriormente, se llevd a cabo en la Universidad Tecnolégica
de la Mixteca, la Universidad Intercultural de los Pueblos del Sur (Malinaltepec, Guerrero) y
el Instituto de Investigaciones Antropologicas de la UNAM. Cuando se presentd la aplicacion,
elautordeclard alaagencia NOTIMEX que el libro “se hizo a través de mis experiencias en mi
comunidad de origen, partiendo de mi necesidad de reforzar el habla en las personas, porque
noté que yano existeel interés de hablar, niaprender lalengua” Mas allade lo politicamente
correcto, el maestro Donato no pierde la oportunidad de denunciar las condiciones de vida
que soporta su pueblo, como hizo en la XXVII Feria Internacional del Libro de Antropologia e
Historia (https://youtu.be/GgDcFoDrlLnc).

3.1. Laaporiade la ensefianza de la lengua en una variedad local

Son muy numerosas las cartillas, los vocabularios o los manuales del tu’un savi en distintas
areas dialectales, tantos como supuestas variantes ha determinado el ILV (cfr. la platafor-
ma Ethnologue [Simonsy Fennig, 2017], sujeta a suscripcion desde hace pocos afios: https://
www.ethnologue.com/subgroups/mixtec). Serfa injusto afirmar que los investigadores ex-
tranjeros no hayan buscado el modo de ser utiles, 0o que no hayan asesorado a quienes de-
seaban hacerlo a través de las misiones religiosas en la region. Sin embargo, es constatable
que la practica totalidad de los esfuerzos ha adolecido de una perspectiva global e incluyente
sobre el desarrollo del fiuu savi. En palabras de Donato Garcia (2015: 11), “lo mas importante
seraqueseinicien talleres de reflexion y analisis, en fin, debates que conduzcan a establecer
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una estructura unificada y poner en practica el uso cotidiano de nuestra lengua Nuu Davi, a
efecto de dignificar la herencia de nuestros antepasados”.

La experiencia de las migraciones a lugares donde confluyen na savi de distintas proce-
dencias y, sobre todo, el impacto de las redes sociales (Youtube, Facebook) estan creando el
contexto favorable y facilitando los intercambios que no habfan previsto los académicos y
expertos. El trabajo de los linglistas podria asi estar al servicio de las culturas emergentes en
los pueblos originarios, si fuéramos capaces de superar prejuicios como los que sefialo a con-
tinuacion. Crear plataformas de musica mixteca (ya’a savi) y subtitular los videos en Youtube;
acompafaralos migrantes en loslugares donde se establecen, tanto en México como en USA
(cfr. Tiburcio y John, 2014; Pérez Castro, 2015) son solo algunas posibilidades muy reales.

3.2. La paradoja de lainterculturalidad en un solo sentido

Cualquierrelaciénintercultural,incluyendolasqueseestablecenentrelainvestigacionylaedu-
cacion, tienedoscaras;unaobviedad quenohacondicionado, hastalafecha, el disefiodelos pro-
gramaselaboradosdesdelaculturadominante,loscualessedirigendeformaexclusiva,ode ma-
nerapocoequitativa,alaintegraciénaculturadorade personaso grupos étnicos diferenciados.

Enestesentido,aunque el pueblo nasavi hayaemprendido una gesta colectiva para mejo-
rarsus condiciones devida, afrontando condiciones inhumanas: salarios infimos, condiciones
laborales extenuantes, fronteras cerradas, redes de delincuencia, etc, que una parte muy rele-
vantenopudosuperar,sesigue culpandoaestey otros pueblosoriginarios de su pobreza. Porlo
querespectaalalinguistica,lainsistencia, basada en datos reales pero parciales, sobre la mul-
tiplicidad devariedades dialectales del tu’'un savino generaunaimpresion de riqueza cultural,
adiferenciadelas pruebassobreladiversidad en cualquierlenguadominante,sino que refuer-
zalabateriade prejuicios acerca de laslenguas originarias, alas que se continta denominan-
do “dialectos”. Quienes transforman la realidad son algunos na savi cuando asumen la etique-
ta proyectadaylarevaloran con un nuevo sentido: “midialecto”, es decir, mi lengua materna.

Asipues,espreceptivoquelainterculturalidad tengacabidaenlos mediosdereproduccion
delaculturadominante:enloscurriculosoficialesdelaeducacion publicayenlosdepartamen-
tosylasdreasdeconocimiento universitarios parasuperarlos prejuiciosyvencerlaignorancia.

3.3. La aporia del método: la reduccion de la memoria cultural

No hay ningun modelo de investigacion linglistico que no tenga una faceta pragmatica o
utilitarista. Las finalidades definen los métodos. El modelo ecléctico que he presentado en mi
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libro Tu'un Savi Nuu Kuatyi: La lengua mixteca en la Montafa de Guerrero (Martinez Sanchez,
2015) pone de manifiesto un conocimiento parcial de los géneros discursivos que vivifican la
lengua “original” (por auténtica), “originaria” (por su caracter histérico y su relacion ecolégi-
ca con el medio) u “originante” (por su trascendencia con respecto a cualquier descripcion
reductora). Ellibro esta escrito en unalengua dominante (podria serelinglés o cualquierotra
lengua de pasado colonial), pero pretende describir una lengua “originaria” y reconocer la
potenciainabarcable del tu'un savi como lengua “originante”.

La perspectiva reduccionista de los métodos comienza por la seleccién de los informan-
tes. Ladocumentacion de un corpus nuncaserasuficientemente amplia, pero todavia es mas
estrecha cuando no se tiene conciencia de que debe tomar en consideraciéon todos los géne-
ros discursivos que constituyen la lengua originante. He intentado abrir mi propio modelo a
larealidad sefialando o apuntando hacia lo que deberfa seruna translingifstica, en términos
de Mijail Bajtin (1982 [1952-1953]), que pudiera comprender y explicar “las esferas sociales
de accion, los géneros discursivos y los marcos cognitivos en los que me inicio a través de la
relacion con alguien mas capacitado” (Martinez Sanchez, 2013: 186).

Cabe anotar, como un hecho positivo y esperanzador, que las descripciones aisladas del
tu’un savi en decenas de areas dialectales pueden ser puestas en relacion por un equipo de
investigadores que tengan claros los fines de su actividad, al servicio de la normalizacion de
lalenguay lainclusion de todas susvariedades. El método que disefié para el aprendizaje del
tu’un savicomo L2 (Martinez Sanchez, 2011) se centré sobre la actividad de los agentes educa-
tivos y sanitarios, asi como en algunos aspectos de la vida doméstica o comunitaria. Sin em-
bargo, todas las esferas sociales de la cultura fluu savi se organizan en forma de comunidades
de practica. Todas son igualmente necesarias,aunque algunas tengan mayor relevancia como
prototipos de la identidad colectiva (cfr. Martinez Sanchez, 2013: 191-193) y no precisamente
las consideradas mas utiles por el desarrollismo. Me refiero a los géneros estéticos, como la
cancién mixteca, yaa savi; asf como los rituales desempefiados por “especialistas de la pa-
labra”, un concepto de Walter Ong adoptado por el antrop6logo ta saviy lider comunitario
Jaime Garcia Leyva (2016), los discursos ceremoniales (Lopez Garcia, 2007) y los etnodramas
del dialogo con la lluviay con las enfermedades, estudiados por Antonio Guerra Arias (2015),
quien me haayudado adescubrirlos gracias a nuestra colaboracion en el proyecto Ndatiaku.

Los estudios que se han hecho desde el cognitivismo se enfocan sobre ciertos espacios
mentales del tu’un savi,como la topografia por medio de metaforas cognitivas (las partes del
cuerpo humano son la principal matriz de locativos, cfr. Macaulay, 1996; Langacker, 2002) y
la semantica de otros argumentos: experimentador, paciente o tema (cfr. Martinez Sanchez,
2015: 82 ss.). Sin duda, sirven para nutrir el debate secular entre relativismo y universalismo,
entanto quesondean el misterio delaarticulacion entre los principios universales (la sintaxis
de los verbos y los argumentos) y los parametros culturales (la configuracion de redes tema-
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ticasen unalenguaconcreta). A pesarde su interésintrinseco, nos dejan interrogantes sobre
la pragmatica de la lengua: ¢por qué asiy no de otra manera?, scual es su sentido en el mapa
de los géneros discursivos y las esferas sociales del tu’un savi?

En cuanto al trabajo etnografico, las fuentes disponibles dan acceso a decenas de cuen-
tos populares, transcritos o adaptados, que son Utiles para el aprendizaje de la lengua. Sin
embargo, escasean las referencias ala memoria cultural, expresada en mitosy ritos (cosmovi-
sionindigena:los mitos de origen, cfr. Villela, 2009), que exige a los investigadores una actitud
participativay un compromiso con la supervivenciay el empoderamiento del fiuu savi, frente
al descrédito de sus tradiciones porimperativos religiosos o politicos. La reciente publicacion
de Jaime Garcia Leyva, Na Savi: gente de la lluvia (2016), donde resume sus preocupaciones
antropolégicas durante dos décadas, saca alaluzlosvinculos entre la historia social, las me-
morias colectivas, las identidades culturales y la lengua.

Por su parte, Ofelia Pineda Ruiz ha trazado su propio itinerario de busqueda, comenzando
por colaborar en la interpretacién de los codices mixtecos con el equipo de Marteen Jansen
y Aurora Pérez Jiménez (2009), de la Universidad de Leiden. Su compromiso por defender la
continuidad del ritual de la Lluvia en El Jicaral (Nuu Tiaxin, Oaxaca), asf como por recuperar
tradiciones ancestrales (Pineda Ruiz, 2012), le llevo a intervenir en las investigaciones de An-
tonio Guerray a cooperar como protagonista en el proyecto Ndatiaku (Pineda Ruiz, 2014).

La perspectiva de género en lalengua es un mundo por descubrir que apenas he podido
atisbar en mis investigaciones sobre los morfemas clasificadores (determinantes, pronom-
bres, nexos; cfr. Martinez Sanchez, 2015: 50). No se puede achacar, en este caso, a una perspec-
tiva reductora de la linglistica aplicada sobre las lenguas originarias, sino a la percepcion
que los mismos hablantes tienen de que el tu’un savi organiza los prototipos cognitivos de su
sintaxis, la semantica de sus enunciados, el conjunto referencial de sus textos y los mundos
posibles de suimaginario para representar una cosmologia mucho mas horizontal y diversi-
ficada que laindoeuropea, sea de raices latinas o germanicas (cfr. Martinez Sanchez, 2015: 49
Y 5,191y SS).

En contraste con la clasificacion referencial por géneros en castellano (diadica: masc.y
fem.+pl)oenaleman (triadica: masc, fem.y neut. + pl), en tu’un savi se diferencian seis o mas
prototipos de referencia (masc/liquido, fem, hum. genérico en pl, animal/redondo, materia/
planta, neut.), que intervienen en la conjugacion junto con cuatro prototipos pragmaticos de
relacion comunicativa (1.2 persona del singular y del plural, 2.2 p. sing. y pl, 3.2 p. de las seis
clases citadas, ademas del determinante inclusivo yoo). Asi pues, los determinantes persona-
les (con distintas funciones: determinante, pronombre, nexo) forman un conjunto de once
categorias (cinco para el castellano) en una red compleja de valores sintacticos, semanticos
y pragmaticos.
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Asiy todo, la organizacion de los géneros discursivos en diversas esferas sociales revela
unaestructura social patriarcal, como resultado de la discriminacion en el acceso de las mu-
jeres a determinados cargos politicos o las fronteras de género entre el espacio doméstico
y el espacio publico. Hay que investigar la correspondencia de los argumentos sintacticos y
las funciones narrativas con los roles sociales distribuidos por géneros sexuales (cfr. Martinez
Sanchez, 2014: 195), fundamentalmente, si se quieren entender los cambios sociolingifsticos
y los efectos sobre lalengua de una progresiva emancipacion de las mujeres.

4. El movimiento indigena como marco de investigacion-accion participativa

De acuerdo con lo dicho anteriormente, parece claro que cualquier esfuerzo por revitalizar
una lengua sujeta a amenazas como las arriba descritas tiene que comenzar por una docu-
mentacion lo mas exhaustiva posible de sus géneros discursivos. Ahora bien, ¢es coherente,
ademas de eficaz, documentar una lengua en el siglo XXI sin dirigirse de forma simultanea, o
sucesiva, asu revitalizacion? ;Como podemos escapar de la trampa del neocolonialismo, que
reincide en la tentacién de decorar su museo real o virtual con huellas de los pueblos ame-
nazados, al mismo tiempo que los despoja de sus territorios y desintegra sus bases sociales
y culturales?

Contratodo pronéstico,es un hecho que el golpe planificado por el TLCAN fue respondido
por el movimiento indigena en México, tomando pie en la revolucion zapatista, a través de
una progresiva recuperacion de espacios publicos para el uso de las lenguas originarias y el
desarrollo cultural en viejos y nuevos géneros discursivos.

Cuando se plantea el desafio de revitalizar las lenguas nativas de México, Klaus Zimmer-
mann coincide con las profesoras Rebeca Barriga, del Colegio de México, y Frida Villavicencio,
del CIESAS (cfr. Zimmermann, 2011: 26-27), en que no basta con reunir y difundir un corpus
literario o, actualmente, digital (corpus planning); ni tampoco, aunque sea imprescindible,
con garantizar laigualdad de estatus en las leyes (status planinng). La prioridad se localiza en
promover el uso de la lengua (cfr. todavia con mas rotundidad, Avilés, 2016), asi como en inci-
dir sobre politicas no estrictamente linglisticas, que garanticen la viabilidad de los mundos
socialesylas esferas de comunicacion enlalengua nativa: “Desde el punto de vista de darlea
unalenguala posibilidad de ‘gozar de vida’ es indispensable garantizar una colectividad que
la hable. Otorgar un derecho lingtfstico sin garantizar la condicién social de su existencia
significa reducir este derecho a un derecho vacio” (Zimmermann, 2011: 31-32).

Para hacer realidad el derecho a la lengua y al desarrollo de todas las capacidades cul-
turales, en beneficio tanto de los pobladores como de sus vecinos proximos o lejanos, seria
necesario, previamente, que se verificase la cooficialidad del tu’un saviy las demas lenguas
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originarias con el espafiol en un territorio donde sea aceptable y aceptada por sus habitantes
(cfr.Giovine Yafiez, 2008). Asu vez, laviabilidad de |la Ley de Derechos Linguisticos del afio 2003
en México depende del grado de autonomia administrativa que se reconozca alos territorios
indigenas. Solo una administracion realmente autdbnoma podria organizar una planificacion
linglfsticareal, que comience el arduo proceso de normalizar las lenguas originarias.

LaAcademiade lalengua mixteca (Ve’e Tu'un Savi), surgida en 1997 (cfr. Caballero Morales,
2014; Pérez Castro, 2015; Garcia Leyva, 2016: 124-132), contribuyd a tomar conciencia de la nue-
vasituacion que haresultado de los procesos migratorios masivos. Algunos de sus miembros
han participado en talleres de escritura organizados por la Universidad Estatal de San Diego,
California, “através de su programade ensefianza del idioma para estudiantes latinos” (Julian,
2012:202). También se han promovido talleres de creatividad literaria entre las comunidades
fiuu saviasentadas desde hace décadas en Tijuana, Baja California (Pérez Castro, 2008). Lo mas
importante hasido incorporar alas aspiraciones colectivas del pueblo na savi una conciencia
exigente de la norma comun y la lucha constante por aumentar la inteligibilidad entre las
regiones de lengua tu’un savi.

Desde junio del 2011, graciasa un trabajo coordinado en red de profesionales, docentesy
autoridades na savi, se abrieron cauces participativos para hacer viable la normalizacion lin-
glfsticaen el estado de Guerrero, a lavez que se prefiguraba una autonomfa politica. Ambos
son procesos simultaneos de madurez y empoderamiento.

Se comenzo por convocar una serie de talleres en Chilpancingo, capital del estado, con el
respaldo de diversas instituciones: INALI, IEEJA, SEG/DEI, durante los meses de junio, septiembre
y noviembre del 2011. La mayoria de los asistentes eran miembros de Ve’e Tu'un Savi: Gabriel
Caballero, Alonso Solano, Ubaldo Lépez, Juan Julian Caballero, Vicente P. Casiano, Rey Castillo,
Amadeo Guadalupe, etc, algunos de los cuales habian comenzado el camino de la normaliza-
cionenlosafios 7odel pasado siglo (cfr. Garcia Leyva, 2016: 126-129). Los debates del taller se nu-
trieron de la experiencia vivida por sus miembros en Ve’e Tu'un Savi: las bases normativas para
la escritura (Ve’e Tu’un Savi, 2007) y el Diplomado “Tu’un Savi e Identidad” (Ve’e Tu’un Savi, 2012).

Lalegalidad alaqueaspiran los fluu savi, en armonfa con los demas pueblos originarios,
seraun producto delademocraciay lasoberania popular; perono es posible legislar el uso de
las lenguas, sino las condiciones ¢ptimas para su uso. Aesadimension se han referido los cin-
cocongresos detu’un savien el estado de Guerrero, entre 2011y 2017 (cfr. Garcia Leyva, 2016:
132-135), coordinados por el Comité de Desarrollo Lingufstico, que son el fruto y el desenca-
denante de un movimiento sociocultural en favor de la lengua autoctona. El lema comin de
su convocatoria ha sido: nandiko yé nud tio’o y6, ta kixa’'a yo kua’nu yd, “Volvamos a nuestras
raices, para empezar a florecer”. En palabras de Jaime Garcia, “fortalecer la cultura, lalengua
y laidentidad requiere de la recuperacion de la historia propia, usando instrumentos como
las nuevas tecnologias de informacién y comunicacién” (Garcia Leyva, 2016: 135).



ONOMAZEIN - N.° especial | Las lenguas amerindias en Iberoamérica: retos para el siglo XXI: 204 - 223
Joaquin José Martinez Sanchez

¢Por qué deberfan contribuir los investigadores a la revitalizacion de las lenguas?
Revitalizar la linguistica para que sirva a la resistencia de los pueblos originarios y migrantes

Tuve ocasion de participar como invitado en el primer Congreso de Desarrollo Lingufsti-
co,losdfas12y 13 deoctubre del afio 2011. Después de once afios que sali de Rancho Xa'd De-
mocracia (Rancho Nuevo de la Democracia), fui testigo de una nueva etapa en el movimiento
indigena, rodeado por una muchedumbre de maestras y maestros que se comprometfan a
reconstruir suidentidad cultural.

El inico modo de mantener el contacto después de aquel reencuentro hansido las redes
sociales. Cuando se organizo el proyecto Ndatiaku Tu’'un Savi, gracias al entusiasmo com-
partido con Juan Pablo Mora, Antonio Guerra y Ofelia Pineda, se confirmo la certeza de que
cualquieriniciativa en favor de las lenguas originarias tenfa que entrar por una doble puerta
y un espacio diafano: acompafiar los procesos de revitalizacién de la lengua y la cultura im-
pulsados por los propios na savi, situando a sus protagonistas en el centro de un escenario
virtual, ademas de poner en contacto directo a los jovenes estudiantes con los hablantes
realesy conscientes de su lugar en el mundo.

Tampoco es casual la coincidencia histérica entre el proyecto Ndatiaku y los movimien-
tos sociales que impulsan unavision critica del pasado imperial y el presente neocolonial en
Espafiay Europa. Frente ala persistencia o el agravamiento de las estrategias de dominio por
parte de los poderes financieros y sus subalternos politicos, que han aprovechado la crisis
economica mundial para consolidar las desigualdades y profundizar las fronteras politicasy
étnicas, necesitabamos reconoceryasumir los ejemplos de resistencia indigenaalosintentos
denegarsuidentidad y desposeeralos pueblos originarios, nosolo de su lenguay su cultura,
sino también de su territorio, y aun del derecho al territorio, a lo largo de mas de 500 afios.

Desde el afio 2015, hemos iniciado una nueva fase del proyecto Ndatiaku que se orienta
de maneraespecificaa formar estudiantes parala documentacion de las lenguas como parte
de su revitalizacion, lo que desearfamos profundizar en el futuro. En términos generales, se-
guimos soffando con dar continuidad al proyecto y abrir brecha en el panorama universitario,
que haolvidado larelevanciade las lenguas originarias amerindias en un mundo compartido
desde hace cinco siglos, si se exceptlan las investigaciones sobre el contacto entre lenguas
en la sociolingulistica del espafiol de América (Zimmerman, 2001; Flores Farfan, 2013) y los
equipos representados en el presente numero de la revista Onomdzein.

5. Conclusion

La defensay la promocién de los derechos humanos y ecolégicos obliga a replantear el sis-
tema de alianzas entre los agentes sociales internacionales. Los pueblos originarios ya no
deben ser tratados como meros comparsas en foros sociales mundiales, sino que constituyen
el paradigma de la resistencia contra la destruccion acelerada de la Madre Tierra, dado lo
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poco que han podido lograr el ciberactivismo, las organizaciones no gubernamentales inter-
nacionales o la Organizacion de Naciones Unidas, en sus intentos por minimizar los riesgos
y compensar las amenazas.

El término “revitalizacién” quiza sea insuficiente pararesignificar las practicas vernaculas
y revalorar las formas de organizacion y autogestion que han recuperado algunos espacios
publicos: los medios sociales o la administracion, cuando se ha hecho con criterios distintos
de las ideologias dominantes. Asi se hace patente al investigar las denuncias contra el extrac-
tivismo en América Latina (cfr. Pineda Ruiz y otros, 2017) o la continuidad entre los géneros
vernaculosy los géneros digitales, que hacen perceptible la energia de las lenguas originarias
y originantes (cfr. Avilésy Martinez Sanchez, 2017). Habria que hablar de resistenciay de estra-
tegias solidarias con quienes resisten, a diferencia de aquellas practicas que ya no son utiles
paralaemancipaciony lavidade seresauténomos. Ocupémonos, pues, del impacto (material,
cultural) que puedan tener en las proximas generaciones nuestros estilos de vida (habitos de
pensamiento y accion: habitus, en términos de Pierre Bourdieu) y nuestras formas de coope-
raciony servicio, alavez que estudiamos la realidad de las lenguas originarias en sus géneros
discursivos: participantes comprometidos en un dialogo y un aprendizaje de por vida.
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