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Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

Enelsiguiente trabajo se buscal (i) reflexionar sobre los romanceamientos biblicos desde
la perspectiva de las Tradiciones Discursivas (TD) y (ii) comparar algunos marcadores conse-
cutivos segun su distribucién discursiva. En consecuencia, la primera fase es fundamental-
mente tedrica: en ella se describen tres importantes momentos en la produccién de biblias
romanceadas entre los siglos X'y XVI, y se exhiben las ventajas metodolégicas de estudiar
la lengua de la traduccion biblica desde el modelo de las TD. La segunda fase, de naturaleza
aplicada, consiste en el analisis estadistico de una selecciéon de marcadores consecutivos. Se
coligen diferentes tipos de reflexiones que, en una medida razonable, contribuyen tanto en
ladescripciondiacronica pormenorizada de los marcadores discursivos como en lacompren-
sion de los grandes procesos evolutivos que ha experimentado la lengua espafiola desde la
alta Edad Media hasta los Siglos de Oro.

Palabras clave: tradiciones discursivas; biblias romanceadas; conectores consecutivos.

Abstract

This work seeks (i) to reflect on the biblical translations to Spanish from the perspective
of Discursive Traditions (DT) and (ii) to compare some consecutive markers according to its
discursive distribution. Accordingly, the first phase is mainly theoretical: it’s presented a de-
scription of three important periods in the production of Spanish Bible translations between
the thirteenth and sixteenth centuries, and the methodological advantages of studying the
language of the Bible translation from the framework of DT. The second phase, more applied,
involves the statistical analysis of a selection of consecutive markers. On this basis, different
types of reflections are exposed, which contribute to the diachronic detailed description of
discourse markers and to the understanding of Spanish evolution since the early middle Ages
to the Golden Age.

Keywords: discursive traditions; Spanish Bible translations; consecutive markers.

*  Estetrabajo seinserta en una estancia de investigacion efectuada el afio 2015 y patrocinada por
la beca Forderlinie | del Iberoamerika-Zentrum de la Universidad de Heidelberg.
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1. Consideraciones preliminares

El consistente desarrollo de la gramatica histdrica en las ultimas décadas se ha enriquecido
por una serie de ventajas teérico-metodolégicas, entre las que destacan los nuevos paradig-
mas explicativos del cambio linguistico, la existencia de corpus electronicos de acceso expe-
ditoy la especificidad a que han llegado los estudios al focalizar estructuras bien definidas.
Enestesentido, el estudio histérico de mecanismos deilacion como los marcadores discursi-
vos suscita gran interés. En efecto, los llamados conectores consecutivos del espafiol ya han
sido abordados desde un punto de vista diacrénico en mas de una ocasién, por lo cual, esta
aproximacion procura explorar nuevos rumbos sobre la base de investigaciones previas como
las de Narbona (1978), Mendoza (1992), Cano (1996-1997, 2002), Garcia Izquierdo (1998), Iglesias
Recuerdo (2000) y Herrero (20033, 2003b y 2005)* Por tanto, hasta cierto punto se trata de un
acercamiento complementario, en el que confluyen dos parametros analiticos o perspectivas
nuevas en relaciéon con los estudios precedentes de nexos consecutivos, a saber, el empleo
de romanceamientos biblicos y la aplicacién del paradigma de las Tradiciones Discursivas.

Enconcreto, en estainvestigacion se persiguen dos objetivos fundamentales: (i) reflexio-
nar sobre los romanceamientos biblicos desde la perspectiva de las tradiciones discursivas
y (ii) comparar, basandose en un analisis estadistico, el comportamiento discursivo de los
marcadores indicados. Para ello, se han seleccionado tres romanceamientos biblicos repre-
sentativos de tres momentos histéricos importantes en la producciéon de biblias hispanas: la
llamada Biblia Prealfonsina del siglo XIll, compuesta por los manuscritos con signaturasl.i6e
li8 deEl Escorial (E6y E8); larecientemente denominada Biblia del Marqués de Santillana (cf.
Pueyoy Enrique-Arias, 2013) del siglo XV, conformada por el Pentateuco, los Profetas Anterio-
resy algunos de los Escritos del manuscrito li.4 de El Escorial, y por los Profetas Anteriores y
algunos de los Escritos del manuscrito 10288 de la Biblioteca Nacional de Espafia (E4 y BNE)?
ademas, se haincluido la conocida Biblia del Oso del siglo XVI, traduccién del tedlogo protes-
tante Casiodoro de Reina, que fue publicada en 1569, en Basilea. De estas tres versiones, la
Biblia Prealfonsina fue romanceada a partir del latin, en tanto que las otras dos fueron tradu-
cidas desde el hebreo (en el caso del Antiguo Testamento).

1 Podriasefialarse,ademas, que la aproximacion de Pons (2009) a los nexos concesivos de las biblias
romanceadas también es un referente importante para este analisis. Asimismo, se intento integrar
los datos expuestos en el nuevo volumen de la Sintaxis histérica de la lengua espafiola a propoésito
delaoracion compleja, pero en el correspondiente capitulo sobre oraciones consecutivas, Claudia
Parodi(2015: 4096) —siguiendo a Herrero (2005: 499-522)— ha descartado aquellas construcciones
consecutivas que no estan estrictamente relacionadas con la subordinacion, es decir, las llamadas
“consecutivasilativas”, que son aquellas cuyos conectores son tratados en este analisis.

2 Enelcasodeestosdosromanceamientos, se han aprovechado las ediciones electrénicas dispues-
tas en el corpus Biblia Medieval (Enrique-Arias [dir.], 2008c) [http://www.bibliamedieval.es].
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En este corpus se ha recopilado una muestra representativa de contextos en que sea
claramente identificable una conexién extraoracional de consecuencia. En dicha busqueda,
se prioriz6 la seleccion de textos en que figurase algun nexo de valor consecutivo explicito,
aunque, porsu relevancia, también se registraron aquellos casos en que mediala conjuncion
yconvalorde conector consecutivo,asi como algunas yuxtaposiciones o ausencias de nexos,
siempre que al menos una de las biblias emplease una solucion divergente, tal como ocurre
en los ejemplos 1a-C:

Josué 5:93

1a. “& dixo dios ajosue. Oy tiro de vos el escarnio de egipto & fue clamado aqueill logar, galgala,
ata oy dia” (Prealfonsina).

1b. “E dixo el sefior ajosue. oy rreuele la verguefia de egipto de sobre vos. & Ilamo se el nonbre de
aquel lugar gujlgal fasta el dia de oy” (Santillana).

1c.“Y lehouadixo alosue, oy he quitado de vosotros el opprobrio de Egypto: por lo cual el nombre
de aquel lugar fue llamado Galgala, hasta oy” (0Oso).

Para facilitar la busqueda, se aprovecharon las ventajas metodoldgicas propias del corpus
Biblia Medieval, entre las que destaca la posibilidad de consultar lalengua fuente en el texto
hebreo o latino. De este modo, se rastre¢ la consecutividad mediante particulas latinas como
propterea, idcirco, ergo, atque, propter hanc/quam causamy nunc itague. Asimismo, se explo-
raron ocurrencias de conectores consecutivos castellanos como porende, por esto, por tanto
y entonces. Sumado a este procedimiento heuristico, se procuré que la muestra resultante
constase de una cantidad homogénea de ocurrencias en cada traduccion, distribuidas pro-
porcionalmente en cuanto al género textual De este modo, se seleccionaron 9o contextos de
conexion extraoracional de consecuencia a través de todo el Antiguo Testamento, partiendo
desde el libro de Leviticos, por lo cual la suma de las tres traducciones biblicas suministra un
total de 270 casos. Para un trabajo de esta naturaleza, mas que conocer a cabalidad todos los
marcadores discursivos acufiados, se requiere un numero proporcional de ocurrencias, ho-
mogéneo segln lasvariables estudiadas (géneroy siglo) y extraidos de los mismos contextos
discursivos. Por lo mismo, la muestra de que se dispone para este analisis es lo suficiente-
mente representativa como para observar la variable histérico-discursiva de cada conector.

3 Paralacita de los romanceamientos del siglo XlIIl y XV, se respeto la transcripcion paleografica
del corpus. En el caso de la Biblia del Oso, se editaron aquellos caracteres que en la actualidad no
estan vigentes, como, por ejemplo, /por s.

4  Cf Enrigue-Arias (20083, 2009b, 2011y 2012).
5 Conel findedisponer de una lista de conectores que permita, para todos los casos, la compara-
cion paralelaen las tres traducciones, se descartaron aquellos textos de los que una o dos biblias

carecfan de traduccion. Tal es el caso del Génesis y Exodo de la Biblia Prealfonsina, y el Nuevo
Testamento de la Biblia Santillana.
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El resultado de la seleccidn es el siguiente elenco de nexos consecutivos: agora, por esta
causa, asl, por esto, de aquf, por lo cual, des hy luego que, por que, entonces, por tanto, esto
fue causa, pues, por aquesto, que, por ende, sobresto, por eso, y.

En cuanto al género textual, los relatos biblicos ostentan grandes ventajas debido a la
diversidad textual. Es de notar, por ejemplo, que el corpus biblico incluye libros narrativos,
legislativos, poéticos, proféticos y sapienciales. No obstante, la misma variedad textual su-
pone un desafio para el analisis, puesto que muchas veces se combinan las tipologfas: hay
narraciones dentro de marcos poéticos, poesia dentro de la argumentacién, argumentacion
en marcos narrativos,argumentaciéon y narracion en marcos proféticos, etc. Para superar esta
dificultad, se tomaron las siguientes medidas. Primero, se descartaron como tipologias de
estudio el género sapiencial y legislativo, pues, para el adecuado analisis comparativo, estos
contextos no permiten reunir cantidades equilibradas de marcadores. Segundo, se descarto
el tipodelibrocomo criterio decisivo para determinar el género en que se circunscribe un co-
nector. Tercero, se operd con unadistincion general e intuitiva de tipologia textual y se aplicé
alamuestra, con tal deidentificar el contexto linglistico inmediato. Para esto, a manera de hi-
potesis de trabajo, se priorizé la finalidad como parametro de distincion segun la triparticién
elemental de autores como Briz Gomez (2008: 206, 253), esto es, informar o exponer, argumen-
tary emocionar. Asi, se distinguieron contextos narrativos (caracterizados por los verbos de
accion, perfectividad, personajes, acciones, escenarios, etc.), liricos (uso de lenguaje figurado,
métrica o versificacion enlalengua de origen, tendencia al empleo de la primera persona del
singular, etc.)’y argumentativos (presencia de dialogos, finalidad persuasiva o disuasiva, des-
tinatario concreto “textualizado” por el uso de la segunda persona, articulacion de las partes
de laargumentacion, etc.). Cuarto, de los textos proféticos solo se incluyeron aquellos casos
que podian clasificarse sin ambigledad bajo la rétula de alguno de los tres tipos sefialados,
es decir, no constituyo por si solo una tipologia textual. A manera de ejemplo, considérense
los fragmentos catalogados en la tabla 1.

2. Romanceamientos biblicos medievales y tradiciones discursivas

En un analisis de linglistica historica con las caracteristicas metodologicas ya descritas, re-
sulta fundamental comprender el alcance real, asi como las proyecciones a que da lugar el
estudio de latraduccion biblica a través de los tiempos. De esta manera, se pueden situar los
resultados, por mas acotados que sean, dentro de un “marco de vias de incidencia” en que

6  Muchas veces la lirica biblica de los Salmos o de los canticos del Antiguo Testamento contiene
narraciones de eventos, pero no porello se pierde la funcion carminica, asi que tales casos fueron
catalogados como textos liricos.
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TABLA1

“Moro dauid en la torre & por exo fue clamada ciubdat de dauid”

texto narrativo (I Crénicas 117, Prealfonsina)

“Ca tu mj dios notificaste a tu sieruo por edificar a el casa & por esto
texto argumentativo propuso tu sieruo de orar delante ty”
(I Crénicas 7:6-7, Santillana)

“Por el olor de tus suaues unguentos, unguento derramado es tu
texto lirico nombre: por tanto las mogas te amaron”
(Cantar 1:3, 0so)

sevislumbre con claridad de qué modos la traduccion, ya sea de textos biblicos o no, puede
incidir en la historia de la lengua. En este sentido, es revelador considerar (i) el papel de la
traduccion —y enello,la Bibliay sus traducciones— enlos albores de la escritura en romance
castellano, especialmente a fines del siglo Xl y a través del XIlII, y (i) 1a pertinencia del modelo
teorico de las Tradiciones Discursivas.

Una condicion casi transversal a toda la escritura medieval hispanica es el hecho de ha-
ber sido concebida como acto de romancar o arromancar. Esta aseveracién no solo es cier-
ta en relacion con aquellas obras que coincidirfan con nuestras actuales concepciones de
traduccién —es decir, la acepcion de romanzar en tanto ‘traducir a una lengua romance’—,
sino que también en cuanto a la escritura concebida como una adaptacién, imitacion o rees-
tructuracion de contenidos o patrones textuales extranjeros —a saber, la acepcion del verbo
mas cercana a ‘componer’—. Al respecto, es sabido que, en los siglos medios hispanicos, la
inmensa mayoria de los proyectos de escritura surgen, en grado superior o inferior, como el
resultado de esta actividad romanceadora’.

7  Estaideasehallaampliamente difundida entre los historiadores de lalenguay de la literatura es-
pafiola medieval. Los clasicos manuales de literatura espafiola medieval proporcionan abundan-
tes antecedentes sobre las fuentes que sirvieron de moldes discursivos para cada composicion.
Cf. Varvaro (1983), Gbmez Redondo (1998), Deyermond (2001), y Lacarra y Cacho (2012), entre otros.
Asimismo, la mismaidea se asoma en manuales de historia de la lengua, como el de Lapesa (1980:
88 42, 49,51, 60-63). Resulta revelador el estudio de Moreno Hernandez (2003), en donde se sostiene
que “los primeros textos narrativos versificados en lenguaromance en la peninsulaibérica fueron
probablemente redactados como ejercicios que incluyen diversas formas de traduccion a partir
de fuentes latinasy francesas” (Moreno Hernandez, 2003: 191).
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Ahora bien, el impulso que adquiere la actividad romanceadora a fines del siglo XII® y,
especialmente, durante el siglo Xlll, no puede disociarse de la agenda politica y cultural de
los monarcas. Ejemplo paradigmatico de ello es el proyecto de Alfonso X, el sabio (1252-1284),
quien promovio e impulsoé la produccion de obras romanceadas en el seno de la mitica “Es-
cuela de Traductores de Toledo”. Es en este marco histérico cuando comienza a asomarse
la primera concepcion de una “norma castellana” (cf. Niederehe, 1987; Brea, 2007). En la no-
menclatura de Metzeltin (2007: 148), se puede afirmar que la estandarizacion de la norma
castellana en esta fase es encauzada en lo fundamental por el proceso de textualizacion, a
saber, la produccion de “series textuales como leyes, poesfas liricas, cronicas que inauguran
tradiciones textuales”. Y dado que dicha textualizacion se concreta en gran medida mediante
la actividad romanceadora, se puede colegir que la estandarizacién del castellano medieval
es potenciada mediante la exportacion de patrones discursivos foraneos?. El mismo Metzel-
tin (2007: 156) sugiere la importancia de la traduccién y compilaciéon para el desarrollo de
este estandar del siguiente modo: “bajo el patrocinio del rey Alfonso X (1252-1284) se relinen
hombres letrados de gran valor, cristianos, moros y judios, espafioles y extranjeros, que aco-
pian, traducen y compilan materiales latinos y drabes sobre todas las ramas del sabery los
transforman en textos en lenguavernacula, textos que sientan las bases para el subsiguiente
desarrollo de las letras castellanas™.

Dentro de la vasta produccion romanceada medieval, uno de los capitulos mas signi-
ficativos lo constituye, sin dudas, el papel que ha desempefiado la Biblia. No solo en tanto
objeto de traduccion, sino también como fuente de patrones y contenidos recurrentes en la
escritura castellana medieval. En efecto, desde la clasica tesis de Sister Francis Gormly (1962)
acerca del uso de la Biblia en la literatura medieval, varios autores han hecho hincapié en
la notoria impronta biblica presente en diferentes tipos de texto, incluso aquellos que, en
primera instancia, no son concebidos como obras con destinatario, finalidad o contenido
religioso*. Tal vez el mejor ejemplo de esta impronta biblica sea su preponderancia en la
fundacion de la prosa historiografica alfonsf representada por la Estoria de Espafia (1270-

8 Autores como Roger Wrigth (1999: 41) afirman que “la traduccion literal entre el latin y cualquier
variedad romance no se produjo hasta el Renacimiento del siglo XI1”. De igual forma, Kabatek
(2005c¢), siguiendo a Haskins (1927), argumenta en favor del denominado “renacimiento bolofiés”y
suincidenciaen el despliegue de la actividad romanceadora en toda la Romania.

9  Sostienen esta misma opinion autores como Garcia Yebra (1981), el ya citado Moreno Herndndez
(2003), Castillo (2005) y Brea (2007), entre otros.

10 Cursivas afiadidas.

11 Al respecto, resultan muy ilustrativos los escritos de Catalan (1965), Gdmez Redondo (1998), San-
chez-Prieto (2009) y Pérez Alonso (2011). Este tipo de estudios han sido desarrollados no solo a

proposito de la Edad Media, sino también en relacion con la literatura de los siglos de oro, como
los trabajos presentes en Arellano y Fine (coords.) (2010).



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

1289) y por la General Estoria (1270-1284). Estos proyectos de elaboracion narrativa fueron
concebidos como una imitacion y extrapolacion de la narrativa biblica a la lengua romance,
de ahf que la General Estoria, en tanto proyecto escritural, contemple una traduccion de la
Biblia y se construya, ademas, como una continuacion del curso de la historia biblica. Por lo
pronto, no es superlativo afirmar, junto con Sanchez-Prieto (2009: 75), que “en gran medida, la
historiografia occidental nace como amplificacién del relato biblico” En la misma direccion,
Enrique-Arias (2008a: 109) sostiene:

[..]laadopcion del texto biblico como tradicion discursiva en Castillaen la primera mitad del siglo
Xlll'esun proceso de enorme impacto para el desarrollo de lalengua escrita por el simple hecho de
producirse en una época de creacion en la que se parte casi de lanaday en la que los traductores
tienen que vérselas con textos de considerable extensidn trasplantando la tradicion bien estable-
cidaen hebreo, griego o latin a unalengua con apenas desarrollo escrito.

Desde luego, estaideano es para nada un hiato entre las lenguas occidentales; es bien sabido
que la traduccion de la Biblia ha modelado el estandar del inglés y, especialmente, del ale-
man®. Por lo cual, hay mas de un antecedente respecto de lacomplejay fecunda contribucién
delatraduccion biblica en la estandarizacion de las lenguas modernas.

En este primer periodo de textualizacion en el romance castellano, se circunscriben las
siguientes traducciones: el Salterio Bilingue prealfonsi (fines del siglo XIl) (cf. Catedra, 2006),
la traduccion biblica contenida en la Fazienda de Ultramar (principios del siglo Xlll), la Biblia
Prealfonsina (mediados del siglo XIll) y la traduccién de la Biblia contenida en la General Es-
toria (segunda mitad del siglo XIlI).

El siguiente perfodo productivo en la traduccion biblica se genera en torno a las cortes
de Alfonso V en Aragon y de Juan Il en Castilla. Tal como Alfonso X, Juan Il se intereso por la
traduccion de las grandes obras del saber, incluyendo la Biblia. Este interés se extendio entre
los nobles, religiosos y eruditos (cf. Enrique-Arias, 2011: 17) y fue conseguido, en varios casos,
gracias a la erudicion judia de la época; de ahi que todos los romanceamientos conservados
del siglo XV sean traducciones hechas sustancialmente a partir del hebreo. A esta tradicion
pertenecen los siguientes romanceamientos: E3, el Pentateuco de E19, E7/Es, la Biblia del
Marqués de Santillana, la Biblia de Arragel y los Profetas anteriores del cddice Oxford, todas
obras dela primera mitad del siglo XV. No obstante, dada la participacion activa de judios en

12 Garcfa Yebra (1981: 15) apunta: “Durante los dos siglos y medio que siguieron a su publicacion, la
KingJames Version ilumind tan incalculablemente el pensamientoy el habla de los pueblos anglo-
fonos, afectd tanto a su literatura e influyd de tal manera en su vida, que seria dificil sobrevalorar
su grandeza”. Y en comparacion, mayor fue el impacto de la traduccion de la Biblia al aleman de
Martin Lutero, version que asento el estandar del moderno aleman (cf. Garcia Yebra, 1981: 13 y sS.).
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la actividad romanceadora de esta corriente, se piensa que hay continuidad con dos obras
de traduccion en lengua judeoespafiola: la version contenida en el Pentateuco Poliglota de
Constantinopla (1517) y la Biblia de Ferrara (1553) (cf. Morreale, 1960: 74).

Finalmente, un tercer momento decisivo en la produccién de biblias romanceadas es el
que corre paralelo al avance del Renacimiento y de la Reforma protestante en Espafia. Esta
tradicion comienza a gestarse a partir de 1529 en el Didlogo de doctrina cristiana de Juan de
Valdés —en el que aparecen algunos capitulos traducidos del evangelio de san Mateo—y
llega a su apogeo en 1602, con la consolidacion de la versiéon mundialmente conocida como
Reina-Valera. A este periodo pertenecen las siguientes obras: la traduccion de los Salmos
del mismo Juan de Valdés (c. 1537), el Nuevo Testamento de Francisco de Enzinas (1543), 1as
Epistolas paulinas de Juan de Valdés (1556-1557), los Salmos (1557) y la revision del Nuevo
Testamento de Enzinas (1557) a cargo de Juan Pérez de Pineda, la gran obra de traduccién de
Casiodoro de Reina (1569), conocida como Biblia del Oso, y la posterior revisién de Cipriano
de Valera (1602), también llamada Biblia del Cdntaro. Es facil reconocer, entre estas obras,
aquellos vinculos que dan cuenta de una filiacién basada en las relaciones personales que
muchos mantenian, en los ideales doctrinales, en la uniformidad de criterios de traduccion
y en la pulida lengua que buscan articular®. En efecto, por la calidad del resultado, mas de
unavez estas traducciones han sido elogiadas como obras que estan a la altura de las letras
castellanas delos Siglos de Oro, debido a su elevado valor literario (cf. Menéndez Pelayo, 2003
[1880-1882]: 636).

En lo ya expuesto hasta este punto, se ha sostenido, entre otras cosas, que la actividad
romanceadora contribuye a la estandarizacion de la lengua castellana en sus primeras fases,
de modo que el estudio de traducciones culturalmente relevantes como la Biblia permite ras-
trear la exportacion de patrones discursivos y su grado de asentamiento o generalizacion en
la lengua. Enunciado de este modo, queda manifiesta la pertinencia del modelo explicativo
del cambio lingufstico conocido como Tradiciones Discursivas (TD). Este concepto comienza a
forjarse enlaromanisticaalemana fundada por Eugenio Coseriu (1921-2002), en cuya tradicion
sefundaladenominada Linglistica de las Variedades (cf. Lopez, 2006). La principal idea conte-
nida en dicho modelo adquiere forma cuando Schlieben-Lange (1983) plantea que |a historia
de los textos es independiente de |a historia de las lenguas. Sobre este postulado, Peter Koch
(1997) y Oesterreicher (1997) acufian el concepto de tradiciones discursivas (Diskurstraditio-
nen)y lo ubicanen el marco coseriano de los nivelesy puntos de vista del lenguaje (cf. Coseriu,
1958, 1981), distinguiendo dos niveles histéricos: uno perteneciente a las lenguas y otro que

13 Esunhechoque, eneste momento, tales eruditos adscriben adeterminadas ideas linguisticas que
suponen unacomplejareflexion. Basta con recordar la adelantada obra de Juan de Valdés Didlogo
delalengua(h.1533),en que exhibeideas de gran valor para la historiografia linguistica hispanica.
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concierne a los textos. La implicaciéon metodoldgica clave de este modelo atafie al tipo de
tratamiento que se aplica a los cambios linglisticos registrados en documentos historicos:
dado que el acceso a la lengua historica viene mediado por los textos y sus tradiciones, no se
puede simplemente asumir que un determinado fenémeno linguistico (bien sea pérdida, con-
servacion oinnovacion) reproduce la evolucion de la lengua. En otras palabras, puesto que la
variacion sintactica depende, en gran medida, de la tradicion textual, se torna fundamental
que el linglista histérico relacione la tradicion con el sistemalinglistico. En efecto, el modelo
de las TD intenta establecer un puente metodoldgico con el fin de iluminar en qué mediday
de qué modo lavariacién en unatradicion discursivarepercute o no en el sistema linguistico.
Para esto, es decisivo estudiar los fendmenos linglisticos poniendo atencion a sus fases de
innovacion en una 1D, adopcién en esta u otras TD y, a la postre, generalizacién en lalengua.

Con el objetivo de demarcar mejor el concepto de tradicion discursiva, a continuacion se
recogen dos definiciones de Johannes Kabatek, uno de los tedricos que mas ha contribuido
en el desarrolloy difusién de las TD en el mundo hispanohablante:

Entendemos por Tradicion discursiva (TD) la repeticion de un texto o de una forma textual o de
una manera particular de escribir o de hablar que adquiere valor de signo propio (por lo tanto es
significable). Se puede formar en relacién con cualquier finalidad de expresion o con cualquier
elemento de contenido cuya repeticion establece un lazo entre actualizacion y tradicion, es de-
cir, cualquier relacion que se puede establecer semioticamente entre dos elementos de tradicién
(actos de enunciacién o elementos referenciales) que evocan una determinada forma textual o
determinados elementos linguisticos empleados (Kabatek, 2005a: 159).

Entendemos por TD toda la gama posible de elementos tradicionales que encontramos en un
texto, no solo su “género” en sentido amplio, sino también la tradicién por debajo del género (de
subgéneros, de formulas etc.), las tradiciones de decir diferenciables del mismo género (p. ej. de
usos atribuibles a grupos particulares), incluidas las tradiciones del no-decir y de la posible fun-
cionalidad del silencio (Kabatek, 2007: 338).

Ahora bien, en estas definiciones y en el resto de postulados explicativos de las TD, hay con-
cepciones teoricas de gran rentabilidad, tanto para lo que en este trabajo se ha llamado mar-
codeviasdeincidenciadelatraduccion biblicaen la historiade lalengua como para el anali-
sismismo de lavariacion diacrénica. Acontinuacion, se enuncian y describen algunos aportes
del modelo que son pertinentes para el estudio linguistico de los romanceamientos biblicos:

14 Para una explicaciéon mas detallada del modelo, cf. Oesterreicher (2003, 2011), Kabatek (20053,
2005b, 2007 y 2012), Lopez (2006, 2007, 2011, 2012) y Loureda (2008, 2012). Asimismo, son bastante
ilustrativos los trabajos en que se ha aplicado el modelo, como los que figuran en Jacob y Kabatek
(eds.) (2001) y en Kabatek (ed.) (2008).



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

1) Amplitud de las TD

Aungue el concepto hasido criticado por suamplitud?®, precisamente esta caracteristica
manifiesta una ventaja procedimental cuando se trata de reconocer variadas clases de
TD, pues abarcan “todo tipo de tradiciones del hablaridentificables, también subgéneros
o tradiciones dentro del mismo género” (Kabatek, 2005b: 32). Asf, los tradicionales géneros
discursivos son tradiciones discursivas complejas, pero también hay TD que se corres-
ponden con formulas lingufsticas escuetas, como la frase “érase una vez”, que marca el
iniciode un cuento (cf. Kabatek, 2007). Ademas de esta heterogeneidad textual, se admite
larecursividad delas TD, segun la cual, bajo un texto perteneciente a unatipologia, puede
haber tradiciones de muy diversa indole: “todas esas subtradiciones son también tradi-
ciones discursivas,y loson o lo pueden ser,ademas, las diferentes secciones de un texto,
que pueden tener una “vida tradicional propia”, como el titulo, el prélogo, una formula
determinada o cualquier subseccion del texto” (Kabatek, 2013: 19). Aplicada a los roman-
ceamientos biblicos, es viable identificar tradiciones discursivas en las diferentes tipolo-
glas textuales: TD narrativa, TD argumentativa, TD legislativa, TD sapiencial, TD lirica, TD
proféticay TD epistolar, entre otras. Ademas, pueden funcionar como TD todos aquellos
subgéneros o tipologias menores, como parabolas, listas, instrucciones, enigmas, credos,
canticos, citas, saludos, despedidas, prélogos, resimenes, oraciones, edictos, juramentos,
etc.®

Evocacion

La evocacion constituye una de las caracteristicas definitorias de las TD y, tal como se
expresaen laprimera definicion, es lo que les confiere valor de signo. De este modo, “una
tradicion discursiva [...] comunica mas que un texto sin tradicion puesto que, mas alla
de su valor proposicional, también transmite una referencia a una tradicién concreta”
(Kabatek, 2005a: 160). Si bien no es una idea que haya sido desarrollada a cabalidad, se
deduce que aquello que configura el plano del significante puede estar conformado por
enunciados linglfsticos breves e incluso por el silencio —entendido como la omision de
unaestructuraenundeterminado contexto—; en tanto que lo evocado por tal significan-
te puede corresponder tanto a la tradicion discursiva misma como al entorno pragmatico
enquelaTD tipicamente se inserta. Por ejemplo, cuando en espafiol actual, en diferentes
circunstancias que atafien alaexplicaciéon del significado de una palabra, la sola mencion
delaestructura“dicese de” funciona como marca —en muchos casos,como parodia— de
definicion. En ese sentido, se estaria evocando la TD de los contornos en los articulos le-

15

16

Considérese que, para Kabatek (2013: 16), 1as TD pueden ser “todo texto, del saludo a la novela”. Cf.
la criticay propuesta de delimitacion del concepto de Lopez (2011).

Sin embargo, este trabajo no prestara atencion a estas TD subgenéricas.
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xicograficos,asicomo el acto pragmatico de definir. En relacién con la traduccion biblica
atravésde lahistoria, este caracter signico es una excelente via paraidentificar situacio-
nes comunicativas en que se evoca una TD biblica. Por ejemplo, curiosamente, el a veces
llamado “lefsmo de cortesia” ocurre en muchos circulos evangélicos de hispanohablantes
latinoamericanos no lefstas en que se emplea la versién Reina-Valera de la Biblia. Podria
inferirse que, entre tales hablantes, la evocacién de TD biblicas mediante el empleo de
estructuras lefstas del tipo “que Dios le(s) bendiga” connota la solemnidad y reverencia
requerida en la esfera de interactuacion religiosa.

Procedencia

Para el estudio del espafiol medieval, desde la perspectiva de este modelo es crucial el
rol que desempefia el contacto linguistico, ya sea entre las variedades romances de la
peninsula,comoloque ocurre masalladelos Pirineos o la presencia de diferentes formas
de latin, del arabe y del hebreo (cf. Kabatek, 2005b: 34). Dicho de otro modo, se reconoce
que las TD de una lengua pueden ser extrapolaciones o importaciones provenientes de
los moldes discursivos de otra lengua. Por ejemplo, a proposito del ya comentado sur-
gimiento de la norma castellana alfonsi, Kabatek (2006: 479) arguye: “la translatio de la
cultura latina [..] caracteriza, grosso modo, también la gran elaboracién del castellano
enlaépocaalfonsi[..], cuyaelaboracion resultaen gran parte de procesos de traduccion,
de la adopcion creativa de tradiciones discursivas ya existentes en otras lenguas”. En la
mismadireccion argumentativa, apunta: “El‘ideal’ linguistico alfonsi consiste en la elabo-
racion deunléxico basado en tradiciones castellanas propias,aunque incitado por textos
escritos en otras lenguas” (Kabatek, 2005b: 40). Dada la relevancia de la traduccion para
la configuracion de TD, queda en evidencia la implicancia que afecta favorablemente al
empleo de los romanceamientos biblicos como fuentes documentales viables para el
estudio linglfstico historico.

Interferencias

Envistadel rol que puede ejercer la traduccién en la configuracion de TD, se le ha conce-
dido atencion a las inferencias (IF), entendidas como “desviaciones de la norma de una
lengua en un texto determinado que se dan por la presencia de otra lengua en la mente
de un productor del texto” (Kabatek, 2006: 470-471). Existen IF positivas —presencia de
elementos de la lengua fuente en la lengua meta— e IF negativas —ausencia de tales
elementos— y ambos tipos pueden originar nuevas tradiciones discursivas en una len-
gua (cf. Kabatek, 2006: 482). Una implicacion singular es que carece de sentido reducir el
analisis de una traduccion biblica ala mera descripcion del alto o bajo grado de literalis-
mo presente, es decir, lo que en ocasiones se ha denominado “servilismo” respecto de la
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lengua fuente¥. Al contrario, se abre una dimension heuristica, segun la cual la lengua
delatraduccion, al aglutinar huellas de la tradicionalidad de los textos, se torna propicia
para estudiar la adopcién, conservacién o pérdida de TD*. En esta linea han venido tra-
bajando linguistas como Enrique-Arias (2008a, 2008b, 20093, 2009b, 2011 y 2012) y Castillo
(2005), entre otros.

Momentos histéricos

En este modelo se hareconocido el rol fundamental que desempefian las contingencias
extralinguisticas en el devenirdelalenguay, por supuesto, en la configuracién de TD. De
ahf que para Koch (1997: 56) sea necesario obtener apoyo de otras disciplinas cuando se
trata de identificar una TD. En conformidad con este supuesto, Kabatek (2005b y 2005¢),
siguiendo a Menéndez Pidal (1926), propone dos momentos decisivos en la fundacion de
TD:unacorriente antigua, caracterizada por larestauracion de la latinidad porlareforma
cluniacense, que llega a su culminacion en el transcurso del siglo Xl; y otra corriente ca-
racterizada por la extensién de la lengua vulgar que va de fines del siglo XIl'y que llega a
suapogeo enlasegunda mitad del siglo XIIl. Este momento historico se corresponde con
la agenda romanceadora de Alfonso Xy, por consiguiente, incluye los proyectos de tra-
duccion biblica que florecieron en el seno de la Escuela de Traductores de Toledo. Sobre
este mismo supuesto, ademas es valido postular la existencia de dos tradiciones adicio-
nales de relevancia, al menos, para la actividad romanceadora biblica: la corriente que
emerge de la posterior oleada de “vulgarizacién del saber” propia del siglo XV, momento
en el cual tanto monarcas como nobles promovieron la traduccion biblica (cf. Avenoza,
2008), y aquella que prospera por efecto de la reforma protestante en Espafia. De este
modo, habria tres TD vinculadas con las tres corrientes de traduccién: una tradicién al-
fonsina (s. XIl1), otra tradicién de raigambre judaica (s. XV) y otra de impronta reformada
(5. XVI).

Tras este breve examen de romanceamientos biblicos y tradiciones discursivas, ha que-
dado en evidencia, al menos en un nivel tedrico, la rentabilidad metodologica del estudio
linglfsticodiacronicoenlas traducciones biblicasy la potencialidad heuristica del modelo
de las TD. En cuanto al marco de vias de incidencia en que se inscriben investigaciones
como esta, también resulta esclarecedor procesar los datos con miras a reconocer aque-

17

18

Estatendenciafue muy recurrente enlasegunda mitad del siglo XX en estudios como los de Sachs
(1948-1949), Verd (1971), Requena (1988) y Hassan (1994).

Considérese, ademas, que para Kabatek (2007: 342) las TD siempre son conservadoras e innova-
doras, es decir, bien reproducen elementos de una tradicién —que, en el caso de la traduccion,
operaria mediante la interferencia positiva—, o bien, insertan nuevos elementos en la tradiciéon
—o0sea, casos deinterferencia negativa—.
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[los modelos textuales que, mediante la traduccion, son implantados, reformulados o, in-
cluso, evitados en la configuracion y calibracién de las reglas discursivas en la creciente
norma castellana. Asimismo, se ha justificado teéricamente la validez de asumir una pers-
pectiva de observacion o heuristica que combine dos tipos de TD: el género discursivo y la
corriente historica de traduccién a que pertenece el romanceamiento. Como se mostrara
en seguida, el analisis combinado de ambas clases de TD junto con el analisis estadistico
arrojan resultados meritorios en relacion con la comprension historica de los marcadores
discursivos®.

3. Analisis de conectores consecutivos: presentacion e interpretacion de los
resultados
3.1. Adopcion y aplicacion de nociones tedricas elementales

Conel finde quelos aportes de este analisis se acoplen a los estudios previos sobre conecto-
res consecutivos en perspectiva diacronica, se adoptala nomenclatura operatoria de Herrero
(2003a), quien, a su vez, sigue a Montolio (2001). Se entiende por conector consecutivo “todo
elemento linglistico especializado en la introduccion de oraciones o fragmentos de texto
presentando al segundo de ellos como consecuencia de lo anterior” (Herrero, 2003a: 61). Es
de especial importancia el hecho de que los elementos que conforman este tipo de marcador,
en su origen —es decir, antes de comenzar a gramaticalizarse—, tipicamente fueron com-
plementos circunstanciales, ya sea adverbios o sintagmas preposicionales formados por un
pronombre, sustantivo o adverbio. Se sabe, asimismo, que la preposicién por excelencia para
expresar consecutividad en espafiol es por; en menor medida, también figura de, sobre todo
acompafiando a adverbios de lugar. Resulta operativo, para un intento de clasificacion, po-
ner atencion a los elementos nucleares que conforman el marcador. En este sentido, habria
cuatro tipos (cf. Herrero, 2003a: 62):

A. Palabras convalororiginario de modo o manera: como el adverbio as/, 0 sustantivos como
guisa, modo o manera precedidos de preposicion.

B. Deicticos: es decir, pronombres 0 adverbios de lugar que hacen referencia anafdérica.

19 Como antecedente adicional, Del Rey (2014) ya apunto la pertinencia de la aplicacion de las TD en
lainvestigacion de marcadores del discurso —a proposito de sus observaciones sobre conectores
como por cierto (que)—. Por lo mismo, plantea que “la consideracion [..] de las tradiciones discur-
sivas es fundamental para estudiar cuestiones variacionales cuyo olvido repercutiria de manera
negativa en el analisis histdérico del discurso. Por lo que respecta concretamente a los marcadores
deldiscurso, hay que tener en cuenta, por ejemplo, el tipo de discurso en el que estos se insertan”
(Del Rey, 2014: 127).
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C. Sustantivos o adjetivos sustantivados: como consiguiente, causa o hecho.

D. Adverbios temporales (o de lugar): como pues, luego o entonces.

De acuerdo con este marco, la lista de conectores que conforman la muestra para este estu-
dio refleja muchas de las propiedades aqui apuntadas: de los 18 conectores consecutivos,
11 vienen introducidos por preposicion (8 se combinan con por, uno con de, uno con des 'y
uno con sobre). En cuanto a los elementos nucleares, en la tabla 2 se organizan los tipos de
conectores:

TABLA 2

CLASE  CANTIDAD LISTA

A 1 asi

B 7 por tanto, por lo cual, por esto, por eso, por aquesto y sobresto
C 1 por esta causay esto fue causa de®

D 6 pues, de aqui, entonces, des hy luego que, por ende y agora
otros 3 Y, quey por que

La categoria otros esta compuesta por la conjuncion copulativa, cuya amplitud semantica
le permite actuar como comodin para expresar diferentes tipos de relacién, y un par de par-
ticulas de ensayo y, por tanto, de muy baja frecuencia en el contexto consecutivo: por que'y
que. Por lo demas, a partir de estos datos ya se puede enunciar una primera observacion: en
las TD de los romanceamientos biblicos la mayoria de los conectores consecutivos son cons-
truccionesintroducidas por preposicion (de preferencia por), cuyos elementos nucleares son
anaforicos o adverbios temporales.

3.2. Descartes
Envistadelagran cuantiade datos procesadosy con el finde ponderar el analisis de los casos

mejor documentados en la muestra, se han descartado aquellos conectores que carecen de
representatividad. En la tabla 3 se organizan los datos de tales conectores:

20 Aunque ambos,ademas, contienen anaféricos propios de la clase B.
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TABLA 3
MTaTivo | TOTAL LIRICO | TOTAL | o B3l |\ reGra

X1 0 1 2 3

que XV 0 0 0 1 2 4 2 5
XVI 0 0 0 0
X 2 0 0 2

por que XV 0 2 1 1 o 1 1 4
XVI 0 0 1 1
il 0 0 1 1

asi XV 0 0 0 0 0 2 0 2
XVI 0 0 1 1
X 0 0 0 0

i:z(;;u;e XV 0 1 0 0 0 0 0 1
XVI 1 0 1
X 0 0 0 0

de aqui XV 0 1 0 0 0 0 0 1
XV 1 0 o 1
X1 1 0 0 1

7’::;2/ que XV o 1 0 0 0 0 0 1
XVI 0 0 0
X 0 0 1 1

sobresto XV 0 0 0 0 0 1 0 1
XVI 0 0 o 0

Sibien hay tendencias que podrian comentarsey que dan pie al establecimiento de hipdtesis
y vias de nuevas exploraciones —como la restriccion de des hy luego que al texto narrativo
del siglo Xlll—, dado que el registro es exiguo, es preferible evitar la generalizacion.



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

3.3. Empleo de la conjuncion copulativa con valor consecutivo y ausencia de
nexo

Como se indico al comienzo, en la muestra también se seleccionaron contextos de conse-
cutividad en que al menos una de las traducciones proveia un equivalente castellano de
conector consecutivo, pudiendo, el resto, bien omitir el nexo (@) —ya sea por yuxtaposicién
0no—, 0 bien, optar porlaconjuncion y. La pertinencia de este dato reside en lo siguiente:
de acuerdo con Cano (1996-1997: 323), una hipdtesis razonable es asumir que el “progreso”
de la sintaxis de una lengua se hace notar en el aumento de conectores especializados
que desplazan el uso de la mera conjuncién. Por tanto, la informacién esquematizada en
la tabla 4 permite reflexionar sobre las TD mas favorables a la adquisicion de conectores
especializados.

TABLA 4
Asl'il'.rjlh\,/‘gN- SO e II:\lgl'REIgRDAOL INTEGRAL
X 5 1 0 6
(4] XV 0 5 0 1 0 0 0 6
XVI 0 0 0 0
X 4 2 0 6
y XV 11 17 3 5 0 0 14 22
XVI 2 0 0 2

A continuacion, se esquematizan las reflexiones a que da lugar la tabla 4:

(1) Nilos casos de ausencia de nexo nilos de empleo de conjuncion copulativa ocurren en el
texto lirico. Pareciera ser un rasgo sintomatico del texto lirico, entre los siglos Xl y XVI,
expresar la consecutividad mediante conectores especializados. A propoésito de la rela-
cion entre conector y género, Cano (1996-1997: 312-312) sefiala que el conector es un me-
canismo dejuncion propio, en principio, del texto argumentativo, aunque también puede
extenderse al texto narrativo. Sise contrasta estaidea con los datos aqui presentados, se
advierte, en efecto, que el texto argumentativo es mas reticente a las conjunciones que
el texto narrativo, pero ademas queda en evidencia la importancia del mecanismo de
ilacion en el texto lirico.
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(2) En cuanto a la presencia de la conjuncién y con valor consecutivo, las 22 ocurrencias
revelan una clara proclividad en las dos coordenadas de observacion: género y siglo. En
cuanto al género, el 77% (17/22) de los usos de y como nexo consecutivo se inscribenen la
TD narrativa. Incluso las ocurrencias argumentativas pueden ser facilmente relacionadas
conlaprosa, puesse trata de fragmentos que se insertan en un marco narrativo, tal como
ocurre en los ejemplos 2a-b.

2a. “Por la tu palaura, & fezist estas grandes cosas segunt tu coragon, assi que fezist voto al tu
sieruo: & Seynnor demuestras te, por muy grande dios. gue no ha semeiante de ti ni ha otro
dios sino tu de quantos oymos dezir” (2 Samuel 7:21-22, Prealfonsina).

2b. “E dixe avos otros vos heredaredes su tierra & yo la dare avos para quela herededes tierra es
que sobra manteca & miel yo so el sennor vuestro dios que aparte avos otros de los gentios. E
apartaredes entre las bestias linpias & las suzias & entre las aues suzias & lynpias & non enco-
nedes vuestras almas enlas tales bestias & aues & en todas las cosas quese mueuen sobre la
tierra que vos aparte para las auer por suzias” (Levitico 17:11-12, Santillana).

También es notable la especializacién de la particula copulativaen la tradiciéon discursiva
judaica del siglo XV: casi el 64% (14/22) del total de los casos aparece en esta tradicion.
Este hallazgo parece corroborar la tendencia de traduccion literalista que caracteriza
a varios de los romanceamientos del siglo XV y pareciera ser indicio de un intento por
exportar una caracteristica de la TD narrativa del hebreo biblico —es decir, el uso de la
conjuncion copulativa para expresar relaciones extraoracionales complejas— en la na-
rrativa castellana del siglo XV. Sin embargo, esta tendencia no se extendio en el siglo XVI
a la corriente de traduccion protestante, aun cuando en tal corriente la lengua fuente
también es el hebreo. En los ejemplos 3a-c puede observarse el contraste entre los tres
siglos representados de la TD narrativa:

I Cronicas 10:14
3a. “&no espero en dios et por esto lo mato et dio el Regno adauid. fide ysay” (Prealfonsina).
3b. “&non demando al sefior & matolo. E torno el Regnado adauid fijo de jese” (Santillana).

3c.“Ynoconsulto alehoua; por esta causa lo mato, y traspasso el reyno a Dauid hijo de Issai” (0so).

(3) Aunque las cifras son bajas como para determinar sise tratade un contraste marcado, no
deja de ser llamativo el hecho de que en el siglo XVl ya no figuran usos de la conjuncién
copulativa para la expresion de la consecutividad en la TD argumentativa. Si bien en los
romanceamientos anteriores tampoco se trataba de un mecanismo comun, si que existia
como posibilidad. Por lo mismo, tal ausencia bien podria entenderse como un caso de
interferencia negativa.
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3.4. Los conectores consecutivos mas representados

A continuacion, en la tabla 5 se organizan los datos estadisticos del analisis de aquellos co-
nectores que tuvieron una mayor presencia estadistica en la muestra.

TABLA 5
MTaTivo | TOTAL LIRICO | TOTAL | \Cre Bl |\ recra

Xl 0 0 0 0

portanto | XV 4 7 7 24 9 31 20 62
XVI 3 17 22 42
X 10 15 3 28

por esto XV 5 19 7 23 9 12 21 54
XVI 4 1 0 5
X1 4 1 1 6

por eso XV 4 11 3 6 7 8 14 25
XVI 3 2 0 5
X 1 0 20 21

por ende XV 0 1 0 0 2 22 2 23
XVI 0 0 0
X 0 9 0 9

pues XV 0 0 1 15 0 1 1 16
XVI 0 5 1 6
X 0 0 0 0

53;/0 XV 0 6 0 4 0 4 0 14
XVI 6 4 4 14
X 1 1 0 2

agora XV 2 3 8 9 0 0 9 12
XVI 0 0 0 0
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X1 0 0 0 0

por esta

causa XV 2 7 0 1 0 1 2 9
XVI g 1 1 6
Xl 0 0 0 0

entonces XV 1 7 0 0 0 0 1 7
XVI 6 0 0 6
Xl 2 0 2 4

por

aquesto XV 1 3 0 0 1 3 2 6
XVI 0 0 0 0

La disposicion de los datos de la tabla 5 da ocasion a reflexiones de diversa indole. Para prio-
rizar el orden y la claridad en la presentacion de las observaciones, estas se organizan en
observaciones generalesy particulares.

3.4.1. Observaciones generales

1) Preposiciones

La tabla 6 es una reorganizacion de los datos de la tabla 5, que conduce a ponderar con
mayor facilidad la importancia de la preposicion por en la formaciéon de conectores conse-
cutivos. El 77% (208/270) de marcadores documentados se constituye con dicha preposicion.
Su relevancia se refleja durante todo el perfodo estudiado y a través de cada género textual,
aunque las cifras, ademas, dan cuenta de un considerable aumento de su funcionalidad en
el siglo XVly de una mayor especializacion en los contextos liricos. El resto de preposiciones
registradas solo tienen apariciones esporadicas.

Porotra parte, essignificativala presencia de nexos no preposicionales —16% (44/270)*—.
Sobre esta posibilidad se asoma una leve tendencia: hay una mayor presencia de conectores
no preposicionales en la TD argumentativa a través de todo el periodo, pero su importancia
disminuye gradualmente (11>8>5) con el correr de los siglos, de tal forma que en el siglo XVI
es mas usado en la TD narrativa.

21 Conelfindeproporcionaruna pautade comparacion entre marcadores discursivos propiamente
tales, en esta cifra no se contabilizaron los usos de conjunciones con valor consecutivo.
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TABLA 6
IIZ?)E-ICION AB&?K/‘SN' TOTAL | LIRICO II:\IFI'ITEI(?FI{)AC:. INTEGRAL
XI11 19 16 28 63
por XV 15 54 18 59 29 95 63 208
XVI 20 25 38 83
XI11 0 0 0 0
de XV 0 1 0 0 0 0 0 1
XVI 1 0 0 1
XII1 0 0 1 1
sobre XV 0 0 0 0 0 1 0 1
XVI 0 0 o 0
XI11 1 0 0 1
des XV o 1 0 0 0 0 o 1
XVI 0 0 0 0
X1l 1 11 3 15
19 XV 3 12 9 25 2 7 13 44
XVI 8 5 2 15

2) Tipos de conectores

Tal como en el caso anterior, la tabla 7 constituye una reelaboracién de la tabla 5, con el
fin de agilizar la observacion de los tipos de conectores ya presentados. Las cifras confirman
unavez mas la baja incidencia de los conectores formados a base de palabras con valor ori-
ginario de ‘modo’ (A) y de sustantivos o adjetivos sustantivados (C).

El tipo de unidad nuclear mas rentable en la constitucién de conectores consecutivos es
el deictico con funcién anafdrica (B), que representa un 60% del total (161/270). En este caso,
los datos dan cuenta de un claro ejemplo de generalizacion: nétese que el tnico dominio
mas o menos reticente al mecanismo de cohesién consecutiva conformado por anaféricos
era la TD lirica del siglo XIII. Pero esta situacion cambia considerablemente en el siglo XV,



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

momento en que dicho mecanismo ya figura con plena notoriedad. Entonces, por su produc-
tividad, es acertado suponer que este mecanismo, ya extendido a través de la TD narrativa y
argumentativa, fue totalmente adoptado en la TD lirica, de tal modo que a partir del siglo XV
queda en evidencia su completa generalizacion. Ademas, incrementa el empleo de este tipo
de marcador en la TD argumentativa del siglo XVl en relacién con su promedio de aparicion
en los siglos anteriores.

También es significativo el manejo de conectores construidos con adverbios tempo-
ralesy de lugar (D), cuya aparicién en la muestra representa un 22% del total (60/270). Este
tipo de nexo manifiesta un comportamiento relativamente homogéneo a través de los
siglos en la TD narrativa, pero en los textos argumentativos y liricos dan sefiales de una
disminucion gradual en el decurso histérico. Desde luego, este descenso se entiende de
manera complementaria con el aumento de los marcadores del tipo B en contextos dis-
cursivos similares.

TABLA 7
TIPO | SIGLO Apfriw\l/lgN- TOTAL | LiRICO |TOTAL IT\IEI'F:-:ISRDAOL INTTC:IE:{I;\L
Xl 0 0 1 1
A XV 0 0 0 0 0 2 0 2
XVI 0 0 1 1
X 16 16 7 39
B XV 14 46 16 56 26 59 57 161
XVI 16 24 26 66
Xl 0 0 0 0
C XV 2 8 0 1 0 1 2 10
XVI 6 1 1 8
Xl 3 10 20 33
D XV 3 13 9 24 2 23 13 60
XVI 7 5 1 13
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3.4.2. Observaciones particulares

1) Por tanto

Este marcador no se detecto en el siglo XI11?% solo figura en los siglos XV y XVI con un

patron de distribucion muy notorio segun las cifras de la tabla 5. Los ejemplos 4a-c a 6a-c son
unaclararepresentacion de la tendencia que se refleja en las cifras:

Numeros 21:27 (texto narrativo)

4a. “La Cibdat esebon fue del Rey, Seon delos amorreos que lidio contra el Rey de moab. & tomo
la tierra que fue suya entroa arnon: Et por esto es dicho en el prouerbio, Venit aesebon, sea
cimentada & fecha la Ciudat de Seon” (Prealfonsina).

4b. “Caesbon cibdat de cihon rrey delos emorreos es. el qual peleo conel rrey de moab el primero
& tomo toda su tierra de su mano fasta arrnon por tanto dizen los enxenplificantes venid a
esbon hedifiquese & aderecese la ¢cibdat de ¢ihon” (Santillana).

4C. “Porque Hesebon eralaciudad de Sehon rey de los Amorrheos: el qual auia tenido guerraantes
conelrey de Moab, y auia tomado toda su tierra de su poder hasta Arnon. Por tanto dizen los
prouerbiantes, Venid a he dicho, edifiquese, y reparese la ciudad de Sehon” (0so).

I Crénicas 17:25 (texto argumentativo)

5a. “Car tu miseynnor. dios demostrete ala orella del tu sieruo que le faries casa et por esto fallo
el tu sieruo feuza que orasen delant ti” (Prealfonsina).

5b. “Ca tu mjdios notificaste atu sieruo por edificar ael casa & por esto propuso tu sieruo de orar
delante ty” (Santillana).

5c. “Porque tu, Dios mio, reuelaste al oydo a tu sieruo que le has de edificar casa, por tanto ha
hallado tu lieruo de orar delante deti” (0so).

Salmo 16:8-9 (texto lirico)

6a. “Siempre ponia, adios delante mios oios, car adiestro de mi esta por que yo non sea mouido.
Por ende alegrosse mio coracon & gozosse mio cuerpo & la mi carne moro en seguranca” (Pre-
alfonsina).

22

Ademas de no haber sido detectado en las muestras, una busqueda ampliada en el corpus Biblia
Medieval permite confirmar la escasez de datos: solo se registran dos casos en Prealfonsinay uno
en General Estoria. En la misma linea, es llamativo que Narbona (1978:337) dice comprobar que la
Primera Cronica General,al prosificar el Poema de Ferndn Gonzdlez, sistematicamente transforma
los usos de por tanto,como si se quisiera evitar suadopcion en la tipologfa narrativayaen el siglo
Xl



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

6b. “Puse al sefior en derecho de mj sienpre ca de mj derecha non Resbalare por tanto alegrose
mj coracon & gozo mj gloria & avn mj carne morara en seguridad” (Santillana).

6¢. "Alehoua he puesto delante de misiempre: porque estando el a mi diestra, no seré commoui-
do. Por tanto se alegré mi coracon, y se gozé mi gloria: tambien mi carne reposara segura”
(Oso).

Enelsiglo XV, por tanto se emplea casi de forma homogénea en las tres tipologias textuales.
Tan solo hay un leve predominio de ocurrencias en la tipologfa argumentativa y lirica por
sobre la narrativa. No obstante, casos como los de 4a, ademas de ser escasos en la muestra,
enrigor, se alejan del prototipico texto narrativo, puesto que funcionan generalmente para
insertar explicaciones en el flujo narrativo. La tendencia que se asoma palidamente en el XV
seacentla considerablemente en el XVI, no solo en cuanto a la especializacion del marcador
en las TD argumentativa y lirica, sino ademas en la cantidad de ocurrencias, que doblan la
cifra registrada del siglo XV. En efecto, por tanto es el conector consecutivo mas empleado
enlamuestra(casi23% del total). Los ejemplos 5a-c y 6a-c exhiben la gran especializacion que
adquiere este marcador como mecanismo deilacién consecutiva paradigmatico de los textos
argumentativos y liricos.

Como apoyo adicional, las cifras globales del CORDE revelan que los usos de por tanto se
circunscriben exclusivamente al siglo XVI. De los casos registrados —cerca de 5800—, poco
mas del 7% ocurre en la prosa narrativa y laamplia mayoria figura en textos eminentemente
argumentativos.

2) Por esto, por eso 'y por aquesto

Envista de la cercania funcional de los defcticos esto, eso y aquesto, es favorable exami-
nar su comportamiento a través de los documentos de forma paralela. Por la cuantia regis-
trada de cada uno, se sabe que el pronombre mas rentable en la configuracion del marcador
discursivo ha sido esto. Desde el punto de vista diacronico, por esto es utilizado con fuerza
en el siglo XIll, pero decae en su productividad a tal punto que en el siglo XVI se usa apenas el
17% (5/28) de lo que se usaba en el XllI. Por otra parte, por eso figura con bajas ocurrencias en
el siglo XIll, pero, probablemente debido alaamplia productividad de por esto en el siglo XIlI,
sealzacon fuerzaenelsigloXVy quizas este hecho conlleva el correspondiente descenso de
poresto;luego, en el XVI, el empleo de poreso disminuye. Poraguesto, en cambio, siempre fue
una alternativa de exigua utilidad y ya en el XVI desaparece por completo.

Desde el punto de vista de la tipologia textual, en el siglo XIIl por esto manifiesta una
mayor especializacion en el texto argumentativo y narrativo (v. ejemplos 4a y 5a). Pero ya en
el siglo XV hay sefiales de una generalizacién, puesto que por esto —y, asimismo, por eso— se
distribuyen homogéneamente a través de las tres tipologias textuales (ejemplos 7a-c).



ONOMAZEIN 36 (junio de 2017): 25 - 60
Claudio Garrido Sepulveda

Consideraciones historico-discursivas sobre algunos conectores consecutivos
en las biblias romanceadas del siglo XIII al XVI

Biblia Santillana (s. XV)

7a. “Ediran por que dexaron al sennor su dios que saco asus padres de tierra de egipto & trauaron
de dioses agenos & homillaronseles & siruieron los. por esto troxo el sennor todo este mal
sobre ellos” (I Reyes 9:9, texto narrativo).

7b. “Queelalmadetodacarrneenlasangreesta&yolahedadoavosotros parasobre el altar para
perdonar por vuestras almas ca la sangre cosa es que por el alma perdona por esto dixe alos
fijos deysrrael ningunaalmadevosotros comasangre & el pelegrino morante entre vos otros
non coma sangre” (Levitico 17:11-12, texto argumentativo).

7C. “Elque me escapo de mjs enemjgos & avn delos que se leuantaron contra mj me alco de onbre
de jnjusticia me escapo. E por esto confesar me he aty enlos gentios sefior &al tu nonbre Can-
ta” (Salmo 18:49-50, texto lirico).

Las cifras referentes al conector por tanto en cierta medida complementan los datos relacio-
nados con por esto, ya que este decrece mas o menos en los mismos dominios textuales en
que por tanto se especializa.

Los datos de Herrero (2003a y 2003b), aunque relevantes para la comprension de los usos
de los conectores consecutivos, no aportan un precedente que permita contrastar los hallaz-
gos de este estudio, pues ambos trabajos se basan exclusivamente en dialogos de los siglos
XV y XVI.

3) Por ende

Las cifras de la tabla 5 concernientes a por ende evidencian uno de los mayores con-
dicionamientos discursivos identificables en este estudio. Los datos son categoricos: el
96% de ocurrencias (22/23) figura en el texto lirico. Esta especializacién alcanzada es ain
mas visible si se considera que las unidades latinas a partir de las que se escoge por ende
no son uniformes (propterea, propter hoc, ideo e idcirco). Por lo mismo, parece haber un
intento consciente por imprimirle a este marcador una marca discursiva de caracter liri-
co. Los ejemplos 6a y 8a-b representan tal tendencia. Por otro lado, en igual proporcidn,
sus apariciones serestringen casi en exclusiva al siglo XIll. La acentuada decadenciaen el
siglo XVI coincide con los datos de otros estudios (cf. Herrero, 2003a: 64), pero es curioso
que la Biblia de Santillana, a diferencia de otros romanceamientos biblicos del siglo XV,
dispone de una cantidad muy baja de usos de por ende. En este sentido, los datos de la
muestra parecen no serrepresentativos de la situacion de este conector en el siglo XV.Sin
embargo, tras una busqueda ampliada en Biblia Medieval, se ha podido comprobar que
en la Biblia de Santillana hay alrededor de 40 casos y, de estos, casi la totalidad también
se documentan en textos liricos. En 8a-b se puede observar el uso del conector en textos
liricos:
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Biblia Prealfonsina (s. XIll)

8a.“El coracon deillos alonguest de castigamiento & por ende non seran enal¢ados” (Job 17:4, texto
lirico).

8b.“Siempre ponia, adios delante mios oios, car adiestro de mi esta por que yo non sea mouido. Por
ende alegrosse mio coracon & gozosse mio cuerpo & la mi carne moro en seguranca” (Salmo
16:8-9, texto lirico).

Enlabibliografiano hay mayores observaciones sobre ladistribucion discursiva de porende.
Narbona (1978:326 y ss.), por ejemplo, solo sefiala que su uso es muy frecuente en el Libro de
Buen Amor, en Rimado de Palacio y en la obra de Don Juan Manuel. Por otra parte, Herrero
(2003a: 64) coincide en que el conector “esta casiausente de los textos del XVI”. En cuanto alos
documentos que utiliza para el siglo XV, explica que su uso es bastante comun en el Didlogo
de vita beata, es decir,en laargumentacién —aun cuando los dialogos pueden estar escritos
enverso—. Los datos globales —no compensados— del CORDE sugieren que, entre los siglos
X'y XV, por ende es bastante documentado en la prosa juridica y religiosa (en torno al 60%
del total). Porlo mismo, los resultados referentes a los romanceamientos biblicos medievales
parecen indicar que la especializacién de por ende en el texto lirico es una propiedad exclu-
sivadelalenguade latraduccién biblica.

4) Por lo cual

A proposito del conector por /o cual, los datos de la tabla 5 muestran que su uso solo se
registra en la Biblia del Oso. No obstante, si que hay algunas apariciones esporadicas en la
Biblia Santillana que no llegaron a conformar la muestra de este estudio. En lo que respecta
alsiglo XVI, pareciera haber unadistribucion generalizada a través de las tipologias textuales,
pero, dada la escasez de datos, resulta dificil hacer generalizaciones®. Desde luego, por bajo
quesea, el meroempleo de este conectorenlatraduccién de Casiodoro de Reina es una sefial
de quelalenguadelsiglo XVl buscaalternary exhibirlos mecanismos de consecutividad que
estan disponibles para el usuario. A continuacioén, en los ejemplos 9a-c, puede observarse el
uso de porlo cual.

Biblia del Oso (s. XVI)

9a. “Heaqui ellas fueron a los hijos de Israel por consejo de Balaam para dar preuaricacion contra
lehoua en el negocio de Phogor, por lo cual vuo mortandad en la congregacion de lehoua”
(NUmeros 3116, texto narrativo).

23 Eneltrabajo de Herrero (2003a), se registra solo una vez en La Celestina.
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gb. “Y acuerdate que fueste sieruo en tierra de Egypto, y lehoua tuDios te saco de alla con mano
fuerre, y brago estendido: por lo cual lehoua tu Dios te ha mandado, que hagas el dia del Sa-
bbado” (Deuteronomio 5:15, texto argumentativo).

9c.“Haré memoriade tu Nombre en toda generacion y generacion: por lo cual pueblos te alabaran
eternalmentey para siempre” (Salmo 45:17, texto lirico).

5) Pues, agora y entonces

Estos conectores consecutivos comparten dos caracteristicas: no son preposicionalesy
originalmente son adverbios temporales. El mas empleado, segln la muestra, es pues (6% del
total, 16/270). Este tiende a emplearse casi de manera exclusiva en el texto argumentativo,
especialmente en el siglo XIlly XVI. En relacion con entonces, su aparicion se da casi de forma
exclusiva en el texto narrativo de la muestra del siglo XVI.

Enelcasodeagora—conlaformaaoraenels XVI—, también manifiesta una propension
aserempleado mayormente en el texto argumentativo, en especial en la Biblia Santillana del
siglo XV.No obstante, los casos de agora merecen un comentario adicional.

En la muestra, todos los ejemplos de agora como equivalente de conector consecutivo
requieren la conjuncién y; ademas, cuando una traduccién biblica opta por una solucién di-
ferente, agora u aora se tienden a emplear como refuerzo (e.g. aora pues y por tanto aora en
la Biblia del Oso). Esto parece sugerir que es dudosa la condicién de y agora como conector
consecutivo; bien podria tratarse de un uso consecutivo de la conjuncién y en combinacion
de agora con valor de adverbio temporal de refuerzo, casi siempre traducido literalmente a
partir del latin o del hebreo. En cualquier caso, se trataria de una combinacion de mayor es-
pecializacion en el texto argumentativo de la Biblia Santillana, pues como tal presenta bajas
ocurrencias en el siglo Xlll'y no esta presente en la muestra del siglo XVI.

Uno de los pocos rasgos comunes que comparten estos nexos es que los tres carecen de
funcionalidad en el texto Ifrico. Algunos ejemplos paradigmaticos de cada conector son los
siguientes:

Il Reyes 18:22-23 (s. XIII)

10a. “Mas si tu dixieres ami en nuestro seynnor dios tenemos feuza no es aquel el dios de qual
quebranto ezechias los altares delas altura(r)s & mando a iuda & aihesrusalem & dixo delant
este altar adoraredes en ihesrusalem? Pues agora id ami seynnor el Rey delos asirios & dar
vos he dos mil cauallos. Et catat si podredes auer qui caualgue en ellos” (Prealfonsina, texto
argumentativo).
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I Crénicas 7:6-7 (s. XV)

10b. “Eentodoquantoanduueenysrrael.sifableaalgunodelosjuezes de ysrrael que mande que
Rigesen mj pueblo. dizjendo por que non me hedificastes casa de cedros E agora asy diras
amjsieruo adaujd asy dize el sefior yo te tome de la tienda pastoril de tras las ouejas para ser
principe sobre mj pueblo ysrrael” (Santillana, texto argumentativo).

I Reyes 22:5-6 (5. XVI)

10c. “Ydixolosaphatal Rey delsrael: Yo te ruego que consultes oy la palabra de lehoua. Entonces
el Rey delsrael junté como quatrocientos varones prophetas, a los quales dixo: Iré ala guerra
contraRamoth de Galaad, o dexarlahé? Y ellos dixeron: Sube, porque el Sefior la entregara en
manos del Rey” (Oso, texto narrativo).

6) Por esta causa

Finalmente, esta el caso de por esta causa. Podria pensarse que se tratariade una traduc-
cion del marcador latino propter hanc causam, pero curiosamente el equivalente castellano
no figura en la Biblia Prealfonsina —traduccion hecha a partir del latin—, sino solo en aque-
llas que romanzan a partir del hebreo. Ademas, tampoco coinciden las apariciones de por esta
causa con las de propter hanc causam en la Vulgata. Las cifras conducen a presumir un leve
grado de especializacion de este mecanismo en laTD narrativa del siglo XVI, pero los datos no
sonsuficientes como paraasegurar unainterpretacioninequivoca. Acontinuacion, secitaun
ejemplo representativo de la Biblia del Oso:

I Samuel 5:4-5 (5. XVI)

11a.“Ytornandose aleuantarde mafianael diasiguiente, heaqui que Dagon auia caydo prostrado
en tierra delante del arca de lehoua: y la cabeca de Dagon, y las dos palmas de sus manos
estauan cortadas sobre el lumbral de la puerta, solamente auia quedado Dagon en el. Por
esta causa los Sacerdotes de Dagon, y todos los que entran en el templo de Dagon, no pisan
el lumbral de Dagon en Azoto hasta oy” (Oso, texto narrativo).

3.5. Anteposicion de la particula copulativa

Otravariable que se ha observado desde un punto de vista estadistico es la anteposicién o
refuerzo de la conjuncion y en algunos marcadores. Este hecho podria interpretarse como
un resabio o interferencia del estilo coordinado en la evolucion sintactica de mecanismos
de cohesién supraoracional mas complejos. En la muestra, las combinaciones mas comu-
nes han sido et por esto, et por eso y et por ende. En la tabla 8 se disponen las cifras mas
relevantes.
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TABLA 8
, PERIODO TOTAL
SIGLO | NARRATIVO ARGUMENTATIVO | TOTAL | LIRICO |TOTAL INTEGRAL | INTEGRAL
Xl 13 13 4 30
XV 5 22 6 20 13 17 24 59
XVI 4 1 0 5

Como puede apreciarse, casi el 22% de todas las ocurrencias (59/270) figura con este tipo
de refuerzo coordinante. La distribucion por siglo y tradicion discursiva manifiesta algunas
tendencias bien marcadas. En un nivel mas general, es clarisimo que hay un declive gradual
del refuerzo coordinante a través de los siglos. En efecto, en el siglo XVI esta posibilidad dis-
minuye drasticamente en relacion con los siglos anteriores. Si se suscribe nuevamente a la
ya citada hipotesis de Cano (1996-1997: 323) —es decir, el progreso de la sintaxis como un
relevo paulatino de la conjuncion copulativa y, por tanto, del estilo coordinado, en favor de
mecanismos mas sofisticados de juncidon extraoracional—, se evidencia una vez mas el alto
grado de especializacion a que llega el mecanismo de ilacion consecutiva en el siglo XVI. Los
ejemplos 12a-c permiten comparar los tres momentos estudiados:

Il Samuel 7:27 (texto argumentativo)

12a. “Car tu Seynnor delos fonssados dios de Israel lo dexist al tu sieruo. assi casa fare ati et por
esto fallo el tu sieruo en su coracon que fiziesse esta oracion” (Prealfonsina).

12b.“Catusennordios sabaot dios de ysrrael lo notificaste atu sieruo diziendo casa te hedificare.
& por esto penso el tu sieruo ensu coracon de te orar esta oracion” (Santillana).

13¢.“Porque tu lehoua de los exercitos, Dios de Israel, reuelaste ala oreja de tu sieruo diziendo, Yo
te edificaré casa. Por esta causa tu sieruo ha halladé su coragon para orar delante de ti esta
oracion” (0so).

Ahora bien, desde el punto de vista discursivo, las propensiones son diferentes en cada Bi-
blia. En la Biblia Prealfonsina el refuerzo ocurre mayoritariamente en los textos narrativos
y argumentativos. En la Biblia Santillana, en cambio, dicho mecanismo opera mas bien en el
texto argumentativo y lirico. En este perfodo, no obstante, la baja presencia de refuerzos en
los conectores del texto narrativo debe entenderse de forma paralela con el elevado uso de
la conjuncién copulativa con valor consecutivo en el mismo contexto (17 de 22 ocurrencias).
En este sentido, las cifras conjuntas operan como evidencia de la gran relevancia del estilo
coordinado en la tradicién judaica a través de todas las tipologfas textuales, aunque con pre-
dominio en el texto narrativo. En efecto, podria pensarse que la marcada presencia de refuer-
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zos coordinantes en el resto de los tipos textuales se debe a la influencia de la TD narrativa.
En Ultimo término, la Biblia del Oso manifiesta un minimo resabio del refuerzo coordinante
en el texto narrativo. Este hecho nuevamente apoya la idea de que el texto narrativo ha sido
el contexto de mayor productividad para el empleo de la conjuncion copulativay, por tanto,
del estilo coordinado con valores consecutivos.

4. Conclusiones

A manera de resumen, es preciso destacar algunas de las observaciones, tanto tedricas como
aplicadas, que el analisis ha llevado a colegir. Por una parte, en relacion con el primer objetivo
de este trabajo, se ha reflexionado sobre como el modelo de las Tradiciones Discursivas contri-
buye a configurar un marco de vias de incidencia de la lengua de la traduccién —ya sea de tex-
tos biblicosono— en la historiade lalengua. Para esto, se ha ponderado la pertinencia tedrico-
procedimental que ostenta el modelo en conceptos como la evocacién, la amplitud de las TD,
lasinterferenciasylamismasecuencia porlaqueloscambiosanivel discursivo llegan a afectar
el sistema. Asimismo, se ha aportado unadistincién de tres grandes corrientes de traduccién bi-
blicaque constituyen tres TD: una corriente alfonsing, otra judaica y otra protestante. Cada una
de estas contribuciones permite allanar el camino en el analisis linglistico diacronico basado
enlas bibliasromanceadas, en especial cuando se trata de estudiar la traduccion como un canal
de importacién de TD en los primeros momentos de estandarizacion de la lengua castellana.

Por otra parte, en relacién con el segundo objetivo, ha sido palmaria la pertinencia y
rentabilidad del modelo de las Tradiciones Discursivas en el estudio de los mecanismos de
ilacion extraoracional. En este trabajo, se ha podido detectar tal relevancia al descubrir una
serie de propensiones discursivas que parecen caracterizar a los marcadores. Recuérdese,
porejemplo, la especializacion de portanto en el texto argumentativo y lirico del siglo XVI, la
casi absoluta propension de por ende en el texto lirico biblico del siglo XlIIl o la marcada es-
pecializacion de pues en el texto argumentativo. Esta perspectiva, ademas, permite rastrear
los contextos discursivos en que ciertos marcadores adquieren vitalidad o Ilegan a una fase
de desuso o mortandad. Ademas, ha sido llamativo el hecho de que el texto lirico, a través de
diferentes épocas, manifiesta un alto predominio de conectores consecutivos, en detrimento
de aquellos mecanismos que dependen en mayor o menor medida de la conjuncién copulati-
va y del estilo coordinado. En tltimo término, a proposito de este resabio o interferencia del
estilo coordinado, hemos notado que este presenta un retroceso gradual, que es mucho mas
fluido en el texto liricoy, por el contrario, mucho mas lento en el texto narrativo. Y en cuanto
al decurso histoérico, en el siglo XIIl se asoma un primer intento por explorar estructuras de
ilacion mas complejas, luego en el XV pareciera haber cierta recuperacion de la cohesion coor-
dinaday, finalmente, en el XVI, hay un marcado abandono de la coordinaciéon y una mayor
adquisicion de marcadores especializados para la expresion de la consecutividad.
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